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DR. E. RINGELBLUM.

Projekty

i proby przewarstwowienia Zydow
w epoce stanistawowskiej,

I Wstep. s

Przewarstwowienie Zydow w Polsce jest dzi$ jednem z najp(;pulamiejszych haset,
figirujacem w programach wszystkich nieomal partyj politycznych. Haslo to zostalo
po raz pierwszy sformutowane przez publicystow polskich i zydowskich juz w epoce
stam'slawowskiej'

‘Niniejsza rozprawa ma na celu oéwietli¢ caloksztalt tego zagadnienia w owym
czasie na tle sytuacji' gospodarczej Polski oraz tragicznego polozenia Zydéw w Pol- A
sce w koficu XVIPI w. Zagadnienie to oméwil przed laty Wiadystaw Smolenski
w pracy p. t. ,,Stap i sprawa Zydéw polskich w wieku XVIII” l) Smolenski oparf

'swa rozprawg wylacznie na pubhcystyce owczesnej, natomiast me uwzglqdml Zrodet
rgkoplsmxennych r

i

“Praca_niniejsza natomiast uwzglednia obok zrédel drukowanych réwnies ‘ma-
ter;aly archiwalne iz Archlwum Skarbowego w Warszawie oraz Archlwum Glow-
- nego Aﬂt t Dawnych w Warszawie. Najwiecej materjatéw o zakladach przemys!owych

rych 'zalorzyuel mi byli Zydzi, dostarczyly mi memorjaly do omisji Skarbu Ko- * I

‘Ponadto zaczerpnatem nieco wiadomoéci o fabrykach Zydowskich- '3’5 kt po- |
Na inn¢ }ngrodlara;cblwalne natknq}ef%n sie¢ w zwiazku z badamatm m m1 nad “
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dowsklch

1‘" i Zydéw w Warszawie w wieku XVIII eraz nad dzieja@ni drukarn
w w1u XVIII ?). : ﬁ

T

3.

agmznal wprost staje si¢ sytuacja Zyddow polsklch w ﬂrugle] poiowm wieku
4 Konfederacja radomska i barska oraz pierwszy rozbidr Polski dcﬁﬁ

Lfswo; punkt kulmina-
zmusza sfery panujace do zajecia sie kwestjg Zy&owskq

rowadzily
tanu katastrofalnego Nedza owczesna Zyddw osiag

Staje sie ona

s zagadnieniem panstwowem. Nie wyplywalo tc oczywista z pobutﬂ k jedynie

ideal #h »Zabezpieczenie substancji szlacheckiej” — jak sie wyrazit Qden Z po-

gijmowych na sesji z r. 1775 — innemi stowy zabezpieczenie wiedrzytelnodci
' u Zydow zmuszato sejmy do dyskusji na temat polozenia Zydow! w Polsce.
fabsze bowiem stawalo

: “ kahalnych.

fwestja ta zmuszata szlachte do szerszego potraktowania sprawy jydowskie,

i ,mgcm w przyczyny smutnego stanu Zydéw polskich i szukania (ﬁrogl wio-

itdo » poprawy ich bytu. A bylo to tembardzie;j kon1€u2ne)§\2n 0 spraw% potozenia

vivazebiaty sie kwestja mieszczanska 1 wloscianska, o kt

P stanistawowskiej. To te we wszystkich prawie roz

ych Zywo razprawiano
yroszurach,

pjawach czy
fgnych tym zagadnieniom, znajdujemy liczne uwagi+na temat "'%ozwiqzania
| "}iydowskiej w Polsce. !
: zydowskiej. Projektodawcy polscy
wlepo, podobnie jak reformatorzy zagraniczni, w skutecznosd dekret;ow owych-,

| C.,B.I'uleC]bleh, na ktorych dotkmqmem Zyd zerwie z dotychcza$owym try-

oderwane od zZycia zydowsklego i meuwzgledmance specyflcznych warun-

tu ekonomicznego Zydoéw, byly realizowane tylko w minimalnych.ioznﬁarach,
¥za o ile chodzi o stworzenie warstwy robotniczej, czy ch}opskiej‘} wirdd Zy-
tylez moie

AKilkuset robotnikéw Zydowskich w powstajacej manufakturze i
roli — oto nikly bilans rozgtoénej akcji uzdrowienia zytia zydowskiggo.

a8

Serje artykutdw o dziejach drukarn iydowskich w - wie

il leter” (pismo Zydowskiego Instytutu Naukowego w Wilnie)i|z r.. 1933,

sig ich polozenie, tem mniejsze byly widoki ;éciqgnigcia -

ku XVII dbublikowatem -
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D | Spofeezno-gospodarcze poloZenie Zydéw w_Polsce w drugnej polo-
wie XVHI w;ekn w szczegblnosci arendarzy i karczmarzy '

Upadek goSpodarczy Zydéw polskich osiagnat w drugiej polowie XVIII wicku
swoj punkt kulminacyjny. Wprawdzie nie mamy dla owych czasow tak pewnych

kryterjéw mierzenia upadku grup spolecznych jak dzi§ (jak np. spadek podat-
kéw, zmniejszenie liczby patentéw i t. p.), niemniej posiadamy znaczng . Piczbg
wzmianek, z ktorych niezhicie wynika, e w epoce stanistawowskiej polozenie Zydow
polskich uleglo znacznemu pogorszeniu. Swiadcza o tem m. i. korespondencje 6wezes’
nej prasy. I tak np. w korespondencji z Tulczyna czytamy, i5 ,,niezliczone mnostwo
(tak Chrzedcian, jak i Zydéw) mamy, ktérzy caly dzien chodzzge za kawatkiem
chleba, a nie mogac nigdzie wyprosi¢, pod plotami nedznego dokonczaja zywota™ *).
Podobne wiedd nadchodzity z bhogatej Wkrainy, gdzie chlopi i Zydzi ,,w ostatniej
"pozostaiz mizeryi” *).

To samo czytamy w korespondencji z Wyszogrodu ®), gdzie znajduje si¢ ,,2y-
dowstwa mnédstwo ubogiego”.

Analogicznem jest tez wedlug innych relacyj potozenie Zydéow w Gostyninie °),
gdzie czgé¢ Zydow ,jeszcze przed rewolucya (t. zn. przed konfederacja barska) wy-
ma;ria, czeéé porozchodzila si¢”. 1 w Kurowie ") ,Zydzi i domy ich w ubostwie
Zoétaiqcy“.

Wiadomosci z prasy o nedzy Zyddw polskich uzupelniaja memorjaty poszcze-
golnych kahatow do wiladz skarbowych, w ktérych stale powtarzaja si¢ skargi na
zniszczenie, “dokonane przez wojny domowe i spowodowany tem ogdlny upadek. Dla
przyktadu przytaczamy wyjatek z memorjatu Zydéw z Migdzyrzeca Koreckiego.
LW stanie naszym !) -— to ogniem, to powietrzem, to przechodami woysk do ostat-
niego zﬂbozema przyprowadzonym ledwie tyle mieé mozemy ile do wyZywienia nas -

samych nalezy

To samo czytamy w memorjale Zydéw krzemienieckich °): ,,Naybogatsi z gospo-
darzow y przgdtem $awnych kupcow stalismy si¢ wkrétce nedzarzami y prawie Ze-
bfakami Marrj; dluéu 150.000, zkad tu optaci¢ kapital, gdy nawet y na procent
choéby y w poiownz Mstarczyc niemozem... owo zgola do naymeszngshwszego przy-

3y ,,Dzzenmk hawdlowy (.Dz. h.”) 1788, p. 178.
9

8) ,.Dz. h.” 1789, p. 558.
E° 0 8) |, Da. h" 1789} p. 129, :
6) “Memorjaly doJKormsp Skarbu Koronnego Ne 17 p. 27, 1775 (Arch; Skarbowe w War-
smw:.e, dzial stampplsk,\, oddz. XXXVII) (= Mem) , : . oo
7y Mem. Nr. 35; p. 204, T
8). éMnn Nr.\ 18, t. 1’7'76
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szlisgly stanu. Lzami nieraz przychodzi si¢ nam zalewal, {c niema z gzego, a tu
g g .
1

ieszcze dtuznicy nacieraig...”

\ ypadki polityczne z lat 60-ych i 70-ych wieku XVHI znacznie Elmmejszyly
Iud sc poszczegolnych gmin zydowskich nietylko na Ukra’me ale i na Wolyniu.
Chagikterystyczne *°) s3 dane co do Lucka, gdzie w r. 1765 bylo 1011 Zydéw,
w 1' lat pdiniej 616. 5 . i

WWiestychana nedza ludnoéci zydowskiej znalazta tez odd?wu,k na ses]ach sejmo-

‘naogdt obojetnych na potozenie Zydéw. Stalo si¢ to wézwu@zku Z est]q pod-

'1e chce byt patronem:
1% spowoduﬁ to upadelg_

1}
;

nia poglownego oraz z kwestjs dlugéw zZydowskich.

e

Na sesji r. 1775 poset lomzynski, przyznaje!'), ze ,

g

iego ludu, nie radzi jednak podwoié pogléwnego, gd

| szlacheckmh” {f

' -
| szcze szczerzej przemOwil posel poznanski Zakrzewski: ,,Mowic &a tym na-
n’g, nie jest ZWyczay, ale méwié¢ za ubezpieczeniem substancyi szlacbecklch po-

Z tego wrzgledu sprzeciwia si¢ on kategorycznie pldwyz}SZeniu

$kii 7 roku 1789 poset Moszynski **) wystapit przeciwke, projektowi podwyzsze'
: potem powotal si¢ na-
) »oejm grzy¢mi swe
t inflancki. \[;ubhckl —
Zacznie wybieraé zwigkszone podatki od klasy ludzi ]u‘g 1 tak uc1smoney, aw

nia « glownego ,,dla maczrlego zuboienia Zydéw“. W r

,- niesprawiedliwoscig —- pow1edzxa1 na tejze sesji po

£ prezentantow nie maigcey . ,
edza Zydéw polskich ), ktéra zaabsorbowata uwage sejméw, zmuszata ich
gkania ratunku poza granicami kraju**). Daje si¢ tez zaobserwowad emigra-

'ydowsklch rzemieslnikéw i kupcéw do obszarow, zajetych szez Prusy-

fE—

) Mem. Nr. 44, p. 151. : : I
71) Protokut czynnoéci delegacyi od Stanow Ruzptey (Sesja 28 7 laty 1775) (D. s.).
#) Smolenski: ,Stan i sprawe Zydéw polskich w wieku XVHI . 1876, p. 281.:

.,‘) T. Korzon. ,,Wewngtrzne dzieje Polski za Stan. Augu‘sm Poniatqw{{kiego", 1897,

'go z Roncem 18 wieku (,,Moriah” XIV, 2) p. 61. O
“) (@] ubosthe Zydéw $wiadczy tez list nie znanego pubhcgsty, autora 1
_rowmcvt W X Lo zbytkach do Narodu” oraz ,,Penculum in mora do

Dr. N. M. Gelber: ,,Ogélny obraz stosunkow spolecino—gospoda'rcs ych- zydostwa

izpraw ,,Oby-
eymu nie za§

i mn'emi ,,Niech Seymujgce” Stany nie rozumieig, izby moZna
Bliqkie wpatrzenie sie w niezdolnoéc
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Rowmez do Palestyny kieruje swe kroki czgé¢ emigrantow. Duzo rozgtosu nabrafa
wedréwka ‘do- Ziemi Sw1gte) w r. 1777 pod kierunkiem wodza chasydéw Reb
Mendla z Witebska 17y, Zaniepokoila ona wladze pafistwowe, ktére w obawie by wigk-
~ sza liczba -Zydéw nie opuécita kraju, czynily przygotowania, celem zahamowania
' ruchu emigracyjnego do Palestyny. O przygotowaniach tych $wiadczy tekst pro-
jektowanego wowczas uniwersatu, zalecajacego, by strafe graniczne przepuszczaly
do Turcji jedynie Zydow zaopatrzonych w paszporty kahalne. Aby za$ kahaly zbyt
hojnie nie szafowaly tem prawem, przestrzeiono je, Ze poglowne za ‘nastepne lata
| bedzie pobierane w dawnych rozmiarach t. zn., 7e kahaly beda musiaty oplacaé je i za
osoby, ktére z danego kahalu wywedrowaly.

Nieznaczna emigracja do Palestyny — okolo 300 o0s6b — nie mogla, rzecz
jasna, przynieéé ulgi spoteczefistwu zydowskiemu w Polsce. Zawiodla réwniez na-
dzieja na emigracje do Austrji i Prus, ktére nietylko wstrzymaly napltyw Zydéw
7 Polski, lecz same przystapily do wyeliminowania z zajetych ziem polskich tysigcy
t. zw. Betteljuden, ktérzy znajdowali schronienie na ziemiach polskich, pozostalych
po pieEwszym rozbiorze.

Pozostalo zatem rozwiazanie sprawy zydowskiej w Polsce droga odpowiednich

eform wewnetrznych. Z zagadnien, ktére byly tu szczegdlnie aktualne, na czoto .

ysuwaly sig: kwestja arendarzy i karczmarzy zydowskich po wsiach oraz kwestja
eklasowanych elementéw wérdd Zydow (widczegdw i Zebrakdw).

Z powodu braku powazniejszych badatt nad dziejami gospodarczemi Zydow
Polsce nie znamy doktadnie, ani powstania arendy, ani jej rozwoju i upadku
wieku XVIII. ‘Nie wiemy nawet dokladnie na czem polegata réznica miedzy po-
jeciem ,,arendarz” a j,karczmarz”. Roinice miedzy jednymi a drugimi usitowat sfor-
utowaé na podstawie: badafn nad pogléwnem sydowskiem dr. Mahler. ,,Arenda-

rze *) —- pisze p. Mahler — - byli naogdt zamozniejsi anizeli karczmarze, arendowali
oni zazwyczaj -browa}ry lub karczmy bezposSrednio od wlascicieli”. Karczmarze na-
tomiast bg;ﬁ subareridarzami t. zn. dzierfawili karczmy od zydowskich arendarzy.
- Czy rzeczywiscie ta bylo w calej Polsce, czy karczmarze sami mgdy bezpoérednio
nie wydzierzawiali arczem u pandw jest rzecza nieustalong. g -
imyslad yiprzedsiebraé do jakieysci uiytecmoéci dla kraju one doprowadzié, kiedy 'rugpwaé
ydow- tak ')ak pogram.znil:y' zrobili, nieznaigc dokad nie mozemy™. Tenje jautor spodzie_vaat sig,
i ,tak wazna materya| w terafnieyszym prawodawstwie ominiong nie bedzig™. S -
v Pst blez daty znajduje_ sic w Tekach Matachowskiego, VIII, rkp. 4570 (Bibl. Krasifiskich).
7'1392,8 roku,| - : ' R *
) Dr. N M. Gelber: ,,Ogolny obr o | '
'Statystyka ‘iaydow w wo;ew, Jubelskie

2) Gbszerme) 0 te) emigracji do Palestyny pxsa}em w nowo;orskxm ,,Togu"' Z ggudn‘h. ‘
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i nasposobum jej Zaradzema wu;kszosc reformatorow widziata wmowa]cow niedolj
chlo l\ﬁ

x

| e;s

zygowskich za@rierajq roz-

ci, ‘e wiele tu

1ej mlgdzy innemi w arendach i karczmach

broszury o kwestji wloscianskiej, jednakze nie ulega
oy dodano, by ekspiowaé szlachte za krzywdy, popelgi

) ®
jgznych glosow o arendarzach i karczmarzach tylko ,,Steiyczanin®

wagebprzyznaé sie ,chcieliémy mie¢ wiecey, toémy Zydow poc1qgn¢h nie oni ale
my [83mi darlimy chlopa tylko sydowskiemi pazurami’. I Staszic ptzyrownywa
karcy ’lr"} arzy zydowskich ,,do sidet dla lowienia chlopa, zastawianych przez pandw 2').
zyznaJe to 1 J. U. Niemcewicz *') z poczatkiem wieka XIX. ,,C lciwosé, po-
trzelfl 4 znacz,nych na trunkach zarobkéw, by cigezkie arendy (g odkredlenie
mojef— E. R.) oplaca¢ panom, sprawujy, ze Zydzi calej SWE‘] zrecznosei] wszystkich

uzy 2} srodkéw, by nalogi pijanstwa rozszerzad i uw1eczr}!hc Caly zarobek jeqo

(chtd} L- 1dzle do Zyda, od Zyda przenosi si¢ do pana, od pafja wysyla si¢l zagranice”.

niektory¢h whosci *2)

u znacznie powiekszy¢é dochody z karczem dziedzi

okreslona
ilosdh tdkx 1 piwa. Oznaczano tez ile garncy chlop musiat zakupié na wdsela, chrzci-

adzdh przymus konsumcyijny, zmuszajac do tego, abyll wies, wypih

T

Bgorzeby i inne uroczystosc1 a chcac umozliwi¢ arendarzom wyplacalnosé, dwér

dawalk arendarzom omot w e zekwowaniu naleznoéci za wodke, brangl na kredyt.
,‘n P g € 3 Yy

Te t"“} Jborgi”, byly jedna z prayczyn nienawidci ku zydowskim arendgrzom, gdys
dla gmecm naleznofci ,,zhiegaig si¢ (arendarze ZYdOWSQY) do gumzen i stodot -
naszy &g" , skoro pierwsza miocba, iezdza po iesieninie wrzkoma z poczestkq;z a W rzeczy -

nasze ) ifiopy, obory i nikczemne pozytki rachun na palcach, aby i sami hudzili i Dwo-

rowho bra¢ moze podszepta™ 2%). ,
nostwo skarg wywolal tez stosowany gdzlemegdue Zwyczaj, ze Roddany mu-

) ,Dz. h.” 1788, p. 373.

") Staszic: ,Przestrogi dla Polskz . 1790. K

B ..Podroze hstorycane po ziemiach polskich migdzy rokiem 1811 a 1828 jodbyte”. -Pa-:.

: 8, s!;r. 83. To samo na obrong arendarzy i karczmarzy prz ftac;a; L. Lubliper (,,Obrona

zamteszkalych w bmjach polskich”. Bruksela 1858). } IR T
A pl-awskl, ,,‘Zb‘ 7 mektorych matery1 pohtvcznvc i ,(cgtowzéne QIT Korzons

: "Warsza{\ﬁa" 'I’ (
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:sial odsprzedaé swe ody, wskazanemu przez pana whodci- arendarzow1 Skarzy sie
tes korespondént z E1;,)rt01111erza. se ,Zydzi kontrakty cZyniy z \x}lascxaelanu .débr,
aby ich poddafn rolmcy nie komu innemu, iak tylko im kontrakty maigcym zbose
.’sggzedawgh" ), ,,G&os prywatnego obywatela praytacza przyklad jakie straty po-
nosif. chtop, zmuszony do sprzedazy lub wymiany swych produktc;)w karczmarzowi.
I tak nap. za ,,08ming” *a) Zyta wartosci 6 zk., chiop otrzymywat kos¢ wartosci 114 .,
za ,,0éming” siemienia wartoéci 6 zt. —- garniec wodki wartoéei 2 zb.. 20 gr.

- Oburza si¢ na to takze anonimowy autor ,,Uwag” ) ,Zyd ieidsac po iesieninie
vmby z poczatku z flaszq gorzatki do gospodarzéw... ma na palcach z,arachowano co
tylko ma gospodarz w stodole, w oborze miodu, Inu, pigki, przyplodku i podszeptuie
Panu czy Ekonomowi, e u swego poddanego moze skupi¢ za bezcen..” W zwiazku
z powysiszem pozostaje zapewne przystowie ,,Nie pokazuj Zydowi co masz w komo-

rze, stajni, gumnie i oborze, bo pozatujesz” *¢).
Niektére srodla dwezesne donosza nawet o dzierfawie dochodéw koscielnych
przez karczmarzy sydowskich, ktorzy mieli ,,zupelny rzad i moc targowania si¢ za
_chrzty, §luby i pogrzeby” *'). Wypadki takie zdarzaly sie czgsto w prowincjach
schxzmatyckmh i unickich, gdy? dochody koécielne byly tam wydzierzawiane nie przez
: uchowiefistwo a przez pana. Wyjatkowo tylko zdarzalo sig to z dochodam1 koscio-
“1ow katolickich #*).
Publicystyka Gwczesna, pomijajac zupelnie dominujacy role pandéw w utrwale-
iu sie po{nyiszych»zwyczajéw, zwala caly wine na Zyddow, ktorych przyrownywa

o czarnych djabtéw siedzacych w piekle w arendach i karczmach i przypiekajacych

B iednyéh chlopz')w’ . Inni oskarzaja Zydow, Ze ,szkodliwe pijanstwa nalogi w pospol
. ’ltw1e wypxelggnowa i utrzymuia iako potrzebe swoiego pozywienia” *?). Nawet pi- .
' jarze stronnictwa p rtf otycznego nazywaja arendarzy ,pijawkami’ *°), ktére ,krew

7 ludzi wypijaja”. r o ' i

7 Niewielu widzi /w panach prawdziwych sprawcéw nieszczesnej doli chiopa. ,,Se-
,‘ nator litewski” 81) ,.liscie do przy]aaela w Warsz.awxe rmeszkajqéego przyznaje, e

) Da. h. 1788, p. 452.

© %3) . Ofmina —| litewska miara rzeczy sypkich = 18—20 garncom, ésma czgbé beczki
Jitewskiej. o ' o '
20) Uwagi pra ktyczne o poddanych polsluch \Varszawa, 1'790 P 116. ’

,‘?1899 str, 767. i
ne S iarczyfs k i ,,Ksuz 2 Pleban” 1. Warszawa,, 1788. . g s
. 4 ezderski, W-wq 1791,
ama Zydow w. pozvt czn ch km;ow: obywatelow waa' )’789.;
! ia poy : 11, Czy Zydgz ar




In‘d

grabie¥ %i arendarzy zapomocy zakazu qprzedazy produktéw

) ¥ - . ) ! - - ﬂ Lo
\%i&: SPRAWY NARODOWOSCIOWE N
, h -
-s@*? luaawy drogo przedana trucizng ostatek zdrowia i ma qtku wyd \i zy ngdz' -
nemu {k xmiotkowi, biezy dzielié sie wydartym lupem mewmnos i z walczacym z soba
o chcx oS¢ panem”. ) '

] e, wyjscie widza pisarze dwezeéni z tragicznej sytuac

anoni s'e autor wspomnianych juz ,Uwag™ *2), ktéry chc1all?y ustrzec chlopéw od

tacznie ardndarzowi,
za pon é fbca zniesienia monopolu pana na gorzalkc:, przez wol ienie chlopa od przy-

ze wsi. {Niektorzy

bzciagaja i na miasta “) Rugi te wejda w sktad wszystkich projektdw reform,
Djawiaja sig¢ w drugiej polowie XVIII i w pierwszej- potowie b} wieku.
jaé temu beda nawet t. zw. ,,protektorowie” Zydéw: jak Butrymowicz **)

| 4/35), dalej Staszic %), Kotataj 37), Jezierski ), Kosciuszko *) i innj *°).

|

Q‘ 90, p. 54.
. Proiekt seymowy z Autora Zgoda i Niezgoda wynikajacy” ; (b. r. w.). Autor
sejmowego’ grozi w swym projekcie opornym konfiskaty

§ma] qtku oraz; doraznemi

zycznemi. Aby jednak nic zniszezyé przemystu gorzelniczegdl pozwala Zydom na pa-

e ke

\- oraz na hurtowny handel napojami.

) .
W przemow1emu, wyor}oszonem na seij sejmowej 31 sty thrymowxc:

J Zy innemi;
»Nadgh ystko za$ trzeba ich wyrugowal z karczem i wiosek naszych, aby nie wysy$ali majatkn

'
chlopdy " naszych, bo sposob, ktérego oni w szynkowaniu trunkéw po karczmach i wioskach
uzZywaj 3{, 1etylko te ubozy rolnikéw naszych, ale jeszcze do populacyi i rozmnozerfia si¢ jemu
(Dziennik czynnosci sejmu glownego) (1788—1792) (D s.). g

przeszi@)
§5 cze dobitniej charakteryzuje role karczmarzy Zydowskich w znanej rozprawie ,,Sposob
uform nia Zydéw polskich w pozytecznych kraiowi obywatelow™ (I%‘e wydanie),

\;\ dzi po karczmach sy to puawkx na nasze poddanstwo i sa zgubmele nietylko maiatku

i

ale i z owia rolnikéw naszych™. |
|

Rozprawy Tadeusza Czackiego, X. O Zydach (I-e wyd. 1837—-9) cyt. wedtug Il-go
R czynskxego Poznah, 1843—S5. Czacki wysuwa zakaz palenia gorzatki i ylrzymywania
) gf ciggu lat 50 (§ VII) oraz anulowame wszystkich diugéw szybkarzy u chlo éw (§ IX).
‘s& Przestrogi dla Polski, -1790. ,,Tak diugo nasz chlop ze s&vo]e) nedzy |

3 rzez. k\xychOWame do oszukiwania sposobiac sig, bedzie wladac ta trucxznq
,.Prawo pohtyczne marodu polsktego (1790), II pro ekt ref’ormy
rski w. mowie: sejmowej P 21 kwne'ma 1‘789 ’ D nj
: wystapil praeciwko .k

1, W jakiej nalazt. 31@
chiop § olsk1 na skutek eksploatacji arendarza? Do wyjatkéw naleza tacy fisarze jak

\l ., Uwagi praktvczne o poddanvch polskich wzgledem ich wolnosci i miewoli”. War-

. trudnoscm‘
dzwnga me bedzie i od ‘nalogu pijafistwa nie odswei si¢, jak dtugo téd zydowskx Przez rqwoj‘z‘;‘
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i

|
l

Jak dalece wszyscy, a zwlaszcm rzecznicy postgpu przekonam lbyh o skuteczno-

i wypedzema Zydq‘w e wsi dla poprawy doli chtopéw swxadczy uwaga, w jaqu

redakc;a ,,szenmkaz}xandloweoo zaopatruje notatkg o tem, Ze ekdnom)a kozienicka
'me ugungla Zydéw

arend, a jednak ,,szkodhwy przemyst Zydéw nie niszczyt pod-

danstwa . ,,Dot@d c1 dziedzice, ktorzyby chcieli uchronié swe poddanstwo od sz,ko?
g dhwego przemyslu zydowskleao mnego nie w1dzqI érodka iak zupelme im odxqc
f ,szynkowame trunkow LN |

, Nie poprzestano przytem na gloszeniu hasta wyrugowania Zydow ze Wsi,
lecz przystapiono do jego reahzac;l Wypedzit Zydéw 2z arend wojewoda ruski
e S'fczguny Potocki, whasciciel ogromnych posiadloci. Za prz yk’(adem Potockiego po-
szh inni’ magnacx, ktérzy w dobrze zrozumianym wiasnym interesie okazywali swa
dooroc w tem, Ze zarmemah panszCzyzng na Czynsze Oraz na mlejsce wypedzonych
Zydow rozpijali chlopéw za poérednictwem chrzescijafiskich arendarzy (ksigina An-
na_Jablonowska i inhni) lub sami bezpoérednio zarzadzali karczmami ).

v Juz w roku 1783 dajg sig stwierdzié rugi Zydéw z dobr stolnika podlaskiego
Kuszla *®). W roku 1786 szlachta wojewddztwa sieradzkiego i ziemi wieluniskiej
uchwala usunigcie Zydéw z arend i karczem zaréwno we wsiach jak w miastach.
W obec niewykonania uchwaly przez ogdt szlachty zostaje ona w rok potem pono-

rych widzi sprawcéw ,.buntéw ruskich™. (;,Wszystkie bunty na Ukrainie zawsze z okazji Zy-. '
dbpw i Gubernatoréw pochodzity™). :

) Napomknienie t. j. projekt ustawy prawodawczej suczegblowo roxzwinigty, opraco

any przez Koscxuszke dla cara Aleksandra I wr. 1814 (Korzon: Wewn, dz}e]e, I, str. 505).

0) Za wygname#n zydow z arend i karczem rozlegaly si¢ woOwczas )eszcze glosy nastepus °
jf;cych, autordw: Wszyscy bladza. Rozmowa Pana z Rolnikiem. Obay ' z bledu wychodza.
Warsza.wa, 1790, str. R7 (,,Zydéw zwodzicieléw chlopskich z karczem wypedzlé“) — Projekt
,,Podolanma w ,,Tekach Matachowskiego t. VIIL, rkp Nr 4570 (Bibl. Krasmskxch) Podola-

in uzasadnia, iz korzyéci z arendy sa tylko pozorne, gdyz pijafistwo rujnuje i niszczy chlopdw,
tem ‘samem zmniejszp wydajnosc ich pracy, €0 z kolei odbija sic na dochodach dziedzica. —
iewiadomski, obywatel prowincji litewskiej w projekcie reform (Teki Mak achowskiego, t, VIII,

| 45170). = ,Myéll obywatela” w ,,Tekach | Malachowskiego™, Ne 4563 — Gazeta ubo-
1ego szlar'hcma dla Na)]asme)szej Rzpllte) (16 XII, 1789) w ,,Tekath Mala&ow;gikiego"

. . b : T
‘,,‘I‘ek Maiachowskxego budza tem wigksze zainteresowanie, i%
reprezentantéw szlauhty, ale szare] masy szlacheckx oo :

l

. p""-*'166 Za rugowamem Zydbw | iada .
: 1838 (Moéclckx Pod berlegn caréw, Watsz




Nr'. |

\f
n. p. \WOJewodztww bractawskiem #°), sandomierskiem * ) i1y

- 84 achta WOJewodztwa plockiego **) snadz rdwnie?, meposluszna byﬁl
Jom s Mego sejmiku, gdyi w instrukcjach z okresu sejmu cztefoletniego dﬂbmaga sig

Ib

rozciagliecia zakazu arend i karczem na cale panstwo, gdyz ,lauda woiewédzkie nie
przynoita zupelnych skutkdéw™. Podobng instrukcje utozyt teg
skiej * }L )

a7 *
SA dze panstwowe popieraly powyisze zarzadzenia. Swihdezy o te
sat '%)

bisku
ubiegiy

om1sp Skarbu - Koronnego wzgledem licytacji débr
Wa krakowskiego i ksiestwa siewierskiego, w ktérym zawarowafj

,—,,.‘,:5__'.

byty ig pdnik Komisji Skarbu Koronnego podaje nawet o przygptowywanyr
rzado

Jat p i w miastach *°).

n_;;,‘L .

: Zydow, acz w niektorych wojewadztwach szczagélnie w  Wielkopolsce
~ byly é{ fviskiem masowem, nie objely jednak calej Polski. Przyczyn tego szukaé na-
lezy % otywach, ktoremi kierowala si¢ szlachta przy usuwwmp Zydow ze|wsi.
nda w reku Zydéw dawata wowcezas, podobnie jak w ﬂocz@tkach ieku XIX,
coraz, %(1 hiej dochodéw z powodu ogdlnego upadku rolnictwa. érSQdZIh wie¢ panowie,
ze skojd sam1 przejmg w swe rece zarzad nad miynami, browa 'um karcznﬁ iit p.
uda 'S bie powiekszy¢ nadwatlone wptywy. Reformy te przeprowadzah tel chgtmej, ,
e W ;:“ ic éwiattego absolutyzmu, kiedy ppleka nad ciemigZonym ludem| byta bar-
dzo migina, mogli i oni faczy¢ ,dulce cum utili” i przybraé togi ,,obrongow” ludu

> .
TR e

sejmik ziegni rézan-

talezacych d awniej do
su; o licytacje moga jedynie chrzeécijanie. Dobrze pomformowax‘ay Czacki,

éﬂg’ , zakazujacym Zydom trudnié si¢ arendy 1 karczmarstwem po wsiach, w 6

ukarani
ztwach

uchwa-

uniwer-
> jest, ze

projekcie

wiejskj ra;h przed wyzyskiem ,,czarnych djabtow”, dopiekajacych ubogich wiesniakow.

¥

Er
Niemdl rol@ w rugach Zydow ze wsi odgrywala tes, konkurepqa zubozah;;, drobnej

‘lj Korzon: ;Wewn. dzieje”, 1. p. 418.* [
i 'L‘ Korespondent krajowy i zagraniczny, 1793, Nr 5. i
"1, Mem. Ne 36, 1790.

Tekx Malachow«klego, rkp. No 4563 (Bibl. Krasmsklch)
Ibidem. - , " )
{ .Dz. h.” 1790, str. 217.

general-gubernatora Piotra Bogdanowi¢za). - (H.

i wydany, przez
] (rozdz. Zydzi polscy pod - berlem Katarzyny),

'\ Pmby usunigeia Zydéw £ arend mamy tez pod zaborem rosyjskim. Z przjezyn o ktéd-
rych -mig a wyzel. szlachta - kilkakrotnie zwracala si¢ do Katarzyny II z prosbg o Yyrugowanie
Zydow fe wei (Margol:s-' Historja 2ydéw w Rosji”. 1. 1772 11861, Moskwa
s’ )s.co.nawet czgéciowo odnosito skutek (poréwnaj zakaz dzie fawienia karczpm i gorzeld -

1930 (po

ofcickisn. -
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PRZEWARSTWO\N’%BNIE ZYDOW 1

i

B silachty, ktora straciwszy swg o;cow1zn¢, rwala si¢ raczej do bardzle] jej odpowwda' 7
- jacego zajecia arendﬁrslnego aniZeli do lokcia i wagi. !
" Dlailustracji stosunkéw, ]akle panowaly miedzy panem wloéa a ]ego arenda' '
B IZem zydowskxm brzytaczamy kontrakt ') miedzy whascicielem miasteczka Sy-
'rokomla. (pow. lukowskx) oraz 5 wsi: Chodziezy, Czarnej, Zakepia, Woélki i Rudej,
a arendarzem zydowskun ‘Za szynki w miasteczku i w wymienionych wsiach aren-
dar" zydowsk1 ma phac 2.902 zL. 20 gr. za rok (od 24 czerwca 1766 do 24 czerwca
1767) za kotly dodane do arendy (jeden piwny, drugi gorzalczany) 100 zt., z
statki browarne — zt. 50, za 3 poddanych czterodniowych zl. 437, za stréza dzienf
nego i nocnego zt. 180, za take na ,,dziesigé koszarzéw” zt. 30, za drzewo do brewaru
-7 laséw passkich zi. 300, za 4 miyny, dodane do-arendy, zt. 800, za mostowe, ktére
~ atendarz bedzie pobierat, zt. 200. Ogétem zaptaci arendarz 5000 zt. w 2 ratach: pierw-
sza w Boze Narodzenie (26 grudnia), a z druga 24 maja na 4 tygodnie przed wygas-
~ nieciem umowy.
Gdyby jednak w kraju wybuchly jakie§ rozruchy lub ,,przechod Moskwy™, wow-.
. “czas arendarz bedzie mégt korzystaé z pewnych ulg z powodu poniesionych strat.
Ponadto bowiazuje si¢ ,,Skarb™ do punktualnej egzekucji bez zadne;j doplaty wszel-
kich naleznosci arendarza od ludnosci. '

Ludnoé¢ miasteczka Syrokomla wraz ze wsiag Chodzieza obowigzana jest mlec sWe
'bose w miynie syrokomskim, wsie Zakgpia z Czarng — w miynie czarnienskim, wies
Wolka — w miynie matwickim, a wie§ Ruda — w miynie rudziefskim. Naprawa
ntyna naleiy w 1/, do arendarza, a w /3 do mlynarza. Dochody z miyna — w tejze
proporcji.

Poddani winni. bgda odrabia¢ panszczyzne na rzecz arendarza, daniny zas bgdap‘
obowigzani sktadaé | panu swemu; to samo dotyczy innych powmnosc1

Ll

Arendarz povaxen zachowaé wszelka ostroingsé, by karczmy nie padly ofiarg
‘pozogi. Gdyby z winy karczmarzy wybucht pozar, arendarz pokry]e wszelkie straty.
 Trunki winny| by¢ dobre, zaé miara sprawiedliwa, krolewsk:i Poddanym moze
iudzielaé kredytu wedlug nastepumcego klucza: posiadajacemu swéj sprzgzaj — do
10 zt.,, zaé ,,mizernie si¢ majacemu” — do 5 zt. Z poddanymi arendarz winien uczy-
.mc spra\hxedhwy obrachunek ,»bez przypxsama zadnego™. . .

Arendarz obayrigzuje sxg do przestrzegama tegos ,,pod wolnym éciganiem iak na
4 ‘i': mym iak y sukcessorach jego”. S
1'7'70 do umowy. dopisany zostal jeszcze nastepumcy warunek. ,,wszelkd
"la ludzx osobhwxe pod czas rezydenI:)x dworu, aby sig ludz,te dwoi'scy nie.

‘ dpgtac ghlgb ‘migsa ¥ nabjatu, €0 8UrOWo sig pxzykazuxe




qugu dwéch lat z powodu konkurenc11 i innych przyct
wzros 4 do 7500 at, '
2 powyzszego kontraktu mosnaby wywmoskowac. ie polge
-darzy, ;' torzy dzierfawili po kilka wsi, bylo naogdét dobre. Do
réwnigr dr. Mahler ™). Znacznie smutniejsze bylo jednak ' polozenie- k rczmarzy,
, ktorzyo wigkszej czgéci dzierzawili karczmy nie bezposrednio | (od pana led od aren-
-darZa & Byli wigc podwdjnie eksploatowani. 1
— P
-8zal. auperyzaqa ludnosci zydowskiej, rugi z niektorych
ar mozona konkurencja, przyczynily si¢ do podniesienia

umy dzierzjwnej. Po-

garsz y sig jednoczesnie stan rolnictwa w kraJu uniemozliwij z ludno-
§ci Jskiej sum, niezbgdnych do pokrycia czynszu dzieriawriego. ’
?u arendarzem zZydowskim, ktory nie mdgt si¢ wywiazad ze swych &bbowu;zan
wobedibana, wisiala ciggle jak miecz Damoklesa grozba wypqdzema i zabrania do-
bytku {1 icktorzy panowie posuwali sie jeszcze dalej i stosowali wobec nipwyptacal-
nych 4 !I ndarzy inkwizytorski system przesladowan i szykan, ktorego celem |bylo zmu-
-szenie g “endarza a raczej jego krewnych i wspétwyznawcéw do zebrania sumy dtuinej

3
i wykty henm dtuinego arendarza z rak pandw.
" pamigtnikach *¥) éwczesnych oraz w memorjatach do vyladz znajdujemy mné-
Stwo O 0 sow cierpien zydowskich arendarzy i karczmarzy, jak q”iytem swiadczg dosadnie

pamiet *; i Ochockiego. .
- : przvklad Ochoclqego nie byl odosobmony iZe okruc nstwa szla&\

ity w sto-
rga, jaka
*’7 tendarz Szmul Sxap51ajow1c" na Cza]kowskxego wlaéc1c1e1a wsi |Sawulichy

\4{« ki: ,,Nayprzdd -— pisze Szmul — powazyl si¢ (Czajkowski) pizez nasta-
i ‘ f : ,

wa, 192%

; 01 tak w pamxetmku Jana z Dukli Ochockiego czytamy: ,,Hergzko arendarzjzostal (mi)
winied },, grcze 7 przeszlego kwartalu 91 tynféw... Otd% kazalem ongis \#zmc szachrajal i na latcu-
<hu; wp owad do chlewa migdzy\wieprze, Zon¢ i bachoréw zostawxlem{ w karczmie, la mlodszego
tylko. s

: _Musze

a Lejzia sprowadzilem do dworu i kazalem uczyé pacierza i katechizmu, tbo sprytny.

b ochrzcié, o czem jui uwiadomitem ksiedza infufata, ktory ina ten akt
y dusze jego przysposobié. Lejzio nie chcial sig Zegnal ani| pacierza nasgego mowic,
‘ale“‘pa trzategki rozgami go do tego napedzil, dzi§ jui jadl sloning. J. W. ks,
‘pelan nj sz, przykladny zakonnik bardzo si¢ okoto mego pocﬂ i upor :

— i dlatego ma nadzteje, e Le] i
i urato aé . niewierng  duszyczkg

koniec wiecku XVIII potozenie arendarzy zaczelo su;l\coraz bardzlej pogar-
Hjewddztw ﬁ)zwazand;

jechaé obie- .




nych ludzl pokrzywd zaé, buac, wlosy targalqc brodg slomg smahc ten pop1ol 2 w0f
d& wyp1c ‘musiatem, [zeby zggby z uderzeniem powylatywaly. Prac? w_niwec obracac '
" dozwalal, potem cal)L ‘moy maigtek zabrawszy podtug kontraktu. argndowego termmu
' dotrzymac nié dopqscxl Nareécie, gdym przyszed! z uzalemem, miasto folgi mnie
o bid sam y ludziom rozkazywal, pominowszy wezystkie okrucxenstwa ‘Wrescie kazat.
~ mnie_ _skrgpowaé w zimie na stawie, obnaionego od plonki do plonkx po pod 16d.
. - praeciagaé, zone y sluzqcych odartych z odzerzy (!) powygamal Dwoch synow
'y trzecig corke trzyma ‘w arescie, wigzac y roznemi sposobarm straszagc do wy-
ciu'zczema przynaglal a na moie za8 czuwaigc Zycie, roznych zazywal inwencyi, dla.
. ktérych to przyczyn salwuigc swoie Zycie musialem raptownie odstapi¢ catego ma-
“igtku, ktérego regestr na 21702 zt. wynosi”. W dalszej czgéci skargi prosi Komisjg -
Skarbu Koronnego o opieke nad sobg i dzieémi, dodajac, 7e Czajkowski ,,dzieci czgsto.
powigzawszy biie y strawe trefng ie§¢ y gwaltem w gebe la¢ rozkazywatl *).
Podobny byt los Icka Zyskiewicza, arendarza wsi Leénicze, w dobrach Berszady
(wojew. bractawskie). Z powodu niewyplacalnoéci, Antoni Kraszewski, kapitan .kof»
pusu kadetéw, okul arendarza w kajdany i osadzil samowolnie w znanem wigzieniu.
w Kamienicu Podolskim. Poniewa? érodek ten nie odnidst poz.z;danego skutku Kra-
~yzewski wpadt na icie szatanski plan **). Mianowicie ,,dla zysku swego od Zydow:
. gpodziewanego. do drabiny pretem Zelaznym przewigzal (maloletniego syna arenda-
za Icka) y przewiazanego przez miasto (Brahiléw) wozil”. Co wigcej corke aren-
arza tak zameczyl, Ze wkrétce umarta. Précz tego zabral Zydowi caly majatek, wy--
oszacy 22.848 zb. Sad Komisji Skarbu wydal na Kraszewskiego wyrok bardzo fa-
odny, skazal go bowiem tylko na zaptacenie 3 zaktadéw staroécinskich. '
- Podobnies. lagodny wyrok ferowat sad Komisji Skarbu Koronnego *¢), ktéry ska--
a{ czesmka podlaskiego Ignacego Pudlowskiego za wigzienie arendarza i jego dzxecac
na uiszczenie 2 Zakladow staroécinskich. '
Czytajac powyzsze opisy rozumiemy tragiczny sens, ukryty w dosadnem przy-
slowm. ,,Zabral go, |jak Zyda na arendzie”. I

HO_smutneJ doli. arendarzy zydowskich *7) swmdczq roéwnie?, pamxgtmkx z pierw--
l

[
|

. 88) Mem. N~ 44, etr. 395.

85) b,Oblaty gradu warszawsktego” Ne. 23, 1785. Mem. Ne 44, 1735.
Ne 205, 2V, 1792 ,
b8 Fl(omle;a Sk: rbﬁ Koronnego oddz. XV No 25 r. 1788 (Archxw m Glowne) ;
‘,“"’)"Gxezkm po senie karczmarzy, metyl 0 zdanych na laske i ielhske. diie‘da Fca, ale -
\ w  przejesdzajacych pandw; achcicem
Zydem w Gdansku” : ' ). 2 t fi 6y ) 3 biograr

Ach. Kl Polk. |




SPRAWY NARoﬁowosclowE" |

: szej “f‘! owy-XIX w. oraz opowiadania chasydzkie z drugiej pol@

polow ¥ XIX wieku, ktérych leitmotywem jest zazwycza] nie

{
mebe1eczenstwo grozace mu ze strony pana,-a w koncu|

dZIQ omOLy cudotworcy Baal -szema lub jednego z jego uCZn.

is
rzystwa wybaw1ema wiginidow” (,,pidjon szewuim™). Podobne towarz stwa wy-

kupy ‘{ ly przedtem jencow zydowskich z rak Tatarow czy Turkéw ).
Mobec takiej sytuacji arendarzy nie zdziwi nas nedzny ryglad karczmy zydow-

fodobnej — wedlug stéw Krasickiego ) — raczej do s "]m anizeli fﬁo jakiegos

\

o mieszkania.

e,

ity tu siedzisz?.. wezcie Zyda... Skoczylo natychmiast kilkl formanowlfi tak mnie
T zem ledwo nazaiutrz mogl chodzié, y powlec si¢ na skarge do megol [}&’ana Ten
gbzgniewany cheial sic wadzié, lecz ze byl sedzia ziemskim, -Panicz pospf%szyl wniesé
ugode. Dat mu kilkadziesiat czerw. zb, z ktorych nic mi sig dostalo y C? mi przyle-
kt nie odlepil™.

tym smutnym fakcie rozgoryczony karczmarz opuscit wies i poszedi szuiac szczgscia

Autor ,Rozmowy” nie jest nam znany. Z treici, pofwigconej obok sprawy zydow- =

dzica, ‘ry traktowal go nieomal }akby swoja wlasnosc, swiadezy j astepuyace zgarzeme, za-

czerpn z pamietnikdbw Butharyna: , Bulgarins Memoiren, risse von (Jeschehenem,
Gehortett und Erlebtem”. Aus dem russischen iibersetzt von E. von|Reinthal und [H. Clemens.
Jena '"g 8 — Tadeusz Bulharyn, russisch Raiserlicher wirklicher Stgatsrath). IJ ien bogaty

kuplec ' arendarz, pupil ks. Radziwilta, nie ukionit si¢ na ulicy w Shucku Buiharyt owi. Tente

\ Hnan naetcpujaQ kare: Wydzlerzawﬂ u Radzxwdla folwark w pobhz,u Séu'ka, urzadzil

i oczach dziedzica niejako jego wlasnoscia, zjawilo sig 6 pafobkéw ktérzy wymierzyli
‘u 200 rézg i nawpdt martwego wsadzili do bryki, dodawszy mu kontrakf.
.:f arakterystyczne jak Butharyn bronit si¢ przed Radziwiltem, do ktérego Zyd zfamosl skarge
na niel§dzkie postepowanie Butharyna. Tlumaczyt si¢ on, ie przez podpisanie z nim kontraktu
Zyd st i" al si¢ jego wilasnogcia i ze bit go tylko na tej czeéei ciala, ktora dof 'prz alezy. Kon-
haryna tak bardzo si¢ spodobal Radziwittowi, e rozeémiat sig serdecz,niﬁ;l i wybaczyl
rz Avde, jaka wyrzadzil Zydowi. , ) R

' Ho'rodecki: ,,Chasydyzm i chasydzi” (po hcbr.) III, pl 3% i 48, ”

“% A Dubme zarzadzono w r. 1778 zbibrke na tydowskich arendarzy, § uwigzionych
ascxcgela wsi Kopyle, Wistostackiego. Ch. B. Margolis; Wielkie mipsto Dubno”
3 'rabatt) Warszawa, 1910, str. 119 (po hebr.). ' A R
1 kras icki: ,, Pgn ‘Podstoli”, II, p. 15. Nie lepsay byl|tez wyglad CArczem chrze-
ch W ;uwagach do memxc klego tlumaczema rozprawy p. t. ||, Die Juden ofler die noth‘
‘ de i der Republik Polen”. Wa 'cz_awq,-i‘ 1786, piszg ‘tlumaczje
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Barwny obraz nQdZnego ‘Zywota karczmarzy kresli wspommany jui dr. Mar/
kuze 1), Przechodzac do oméwienia skutkéw rugbw karczmarzy ze wsi, nalezy za-
znaczyc Ze gdyby qtaiy si¢ one zjawiskiem powszechnem, skoncz.ylbby si¢ to kata-

: strofa Na szczgicie dla Zyddw tylko niektére wojewddztwa usuwaly Zydéw z kar-

- czem i arend.

- Fakt, se sejmy polskle nie przeprowadzily ustawy o ‘rugach Zydow arendarzy
E__ormmo, iz, kwestja ta byla przedmiotem obrad np. sejmu z'r. 1775, thumaczy¢ nalezy
tem, e naogél przewazal na sejmach glos magnatéw, ktdrzy obawiali si¢, ze usunie-.
cie Zydow ze wsi wyéiatnie zmniejszy ich dochody. Stusznie obawiali sie, Ze oddanie

“arend w rece niedo$wiadczonych dzierfawcéw ®2) chrzedcijanskich odbije si¢ ujemnie
na ich’ dochodach. Tak argumentowal Marszalek Konfederacji na sejmie roku 1775,

~ wystgpujacprzeciwko usunigciu Zydéw z arend, gdy? ,upadlyby wszystkie intraty,
ktére na arendach winni stanowi¢”. Inni postowie zgiasz;;.li sprzeciw z punktu wi
dzenia ,,iuris naturae” wihascicieli ziemskich, ktérym wolno z wlasnoscig ich poste-
powaé stosownie do swej woli. W konkluzji sejm z r. 1775 ®*) nie wydat zadnych
ograniczeft w sprawie dzierzawy dochodéw publicznych przez Zydéw.
~ Smutne byly skutki rugéw zydowskich ze wsi, gdyZ zmniejszaty one nietylko do-

chody “panéw, ale réwnie;; wywolaly pewien rozstrdj w calem Zyciu gospo-
darczem, Zyd arendarz byl przeciez nietylko szynkarzem, ktory rozpijat chtopow,

dri Bljasz Accord ,es ist ziemlich bekannt, dass in denen Wirtshdusern auf dem Lande,
Christén darin wohnen, wenn sie nur keine deutsche Leute sind... die Fremden nicht nur
niger BequemlichReit finden, sondern es ist viel schmutziger als bey denen Juden... wo ich
tter zu essen mnoch zu trinken noch einen Ort mich auszwruhen fand, weil ich iiberall nicht
nyr Federvieh sondern | auch schmutzige vierfussige Thiere in der Stube fand, die mir den
1 Axfenthalt unmoglich 4 achten und ‘wer sollte es glauben, das ich drey Meilen von unserer '
d Residenz hungng und der obgenannten Ursachen halber in meinem Wagen thh habe schlafen
legen miissen”. ' ' |

b0y | Drigwieldziegiat dziewigé karczem, ktére stoja puste w kaidem mxasteczku, przydaja
si¢ tylko starym kaznodziejom... solnierzom, ktdrzy zajezdzaja, ale nic nie placa. Raz do roku
zjarz’.a sie, e zajeidia [noca kupiec, kiéry tam zabladzit. Gospodarz karczmy nie ma jednak
owsa, ani siana, nie mal réwnie ani miski, ani tyzki ani noza... Karczmarz musi wiec lata¢ od
sdamu do domu;*aby pogyczyl.sobie siana albo owsa. Poniewaz nikt do niego nie ma zaufania,
m_si wracét’ do domu po zastaw. Gdy po otrzymaniu naleinoéci od goécid dzieli “si¢’ zyskiem
igrzycielem, fowiada do siebie: ,,Poco tak lecialem, co whadciwie zarobitem?”. Dopxero
strzega, %e tamtemu musial oddaé polowe i ze jemu bardzo malg pozostalo -
vcfucfﬁb‘éciach, wyniklych w zwiazku 3 usunigciem zydowskich Karczmarzy, caytamy
3 , :(J. Krasicki: ,,Pan| Podstoli”, wyd. Turowski go, Krakéw,:‘1860_‘,
: powmdata {pani Podkomcrzvn po usumemu Zydo ze wsx), do




spraw

rozw1
' mysl e miast, a to wszystko przy Owczesnym stame komum ;
‘naderf} rudnych

_ Domaga sig on ,,z mesrmaloscm‘.. azeby Zydzi baﬂz dla rzem b@dz dla
chleb 1* ypiekania pozostali...”, edyi w przeciwnym razie nie bgdzie w staéme splacu
nalez sc1 za dZICI'Zanc Motyw poOwyZszy przytacza tez ]edyny obronc arendarzy

i : Polemmui@ z tw1erf
':' ,kto te pijawki wsa-

summy’ .
stwierdza, e arendarze ,,sa panom i chlopom uzyteczni, a sarﬁf? za prace,
) 1 niewygody ledwie maig samo wyZywienie i to mizerne” 86). i

tluniecie Zydéw ze wsi miato jeszcze ten skutek, e ceny napojow ppdskoczyly,
iécie nie przyczyniato si¢ do polepszenia doli chiopa. Swiadezy |o tem wy-
obrazek w ,Ksiedzu Plebanie” ks. Fr. Siarczy fiskiego®). Otos
e wsi pewnej widzial chlopa, bitego z polecenia ksigdza przez 2" oprawcow
‘ ie trunkdw na wesela, chrzciny i pogrzeby u zZydow cudzych 1akcj u nieprzy-

hrystusa czarownikow i bluzniercow pomimo ka czmy ksiedza Plebana,
ty trunki, brzecxez od

4

B y chociaz drofey, mnieysza miara i nie tak dobre

kiego podeyrzenia byly wolne”. ‘
*,: jgorszym skutkiem rugéw zydowskich byl wzrost p‘ uperyzacji ‘&Jdnoéci zy
k ], przepelnienie elementem zdeklasowanym podupadlych miast i miasteczek
zenie przez to@zeregow wldczegdw i zebrakéw. Ilustruje to-dosadnie memor-
alow wo;ewodztwa sieradzkiego *®) w sprawie zwolnienia ich od! optaty po-
edzonych ze wsi ,ktorzy, nie z,nayquc przy kahale schro-
Zywienia, tulac s1¢ beda bez rmeysca osmdlego pewnego

,..r‘

§, ] e

[

B) Mem. Ne 38, 21/III 1791. ' : 2
) ,,My.sh stosowne do uformowania Zydéw w pozytecznych kmtodxf obywateh—.r

\ ) Anonimowy autor memornlu Zydéw warszawskich z r. 1190 stwierdza fréwniez;: wLes:

profz - d’ eux (z arendy) n'etoient pas pour mous et comme d autre chos (1) moud n'y pouvions
}

grieg fque l'cxtstence . Pomimo tego autor w przecxwxensthe do Wabina chelms] iego aprobuje’”
'eku XVH "

¢ prasy Warsz.
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‘ustanie g;h handel ktory swdzz}c na mieyscu kredytem prowadzili, Wprowadzauqc do 7
kralu potrzebne produ‘kta a z niego mmey zdatne wyprowadzaJQc .

fIL Zagadmeme wloczqgostwa i zebractwa.

Juz w XV w. ukazu;e sie statut Jana Olbrachta, skierowany przeciwko wloczggom
it.] zw ~osobom luznym W nastepnych wiekach statut ten ulegat potwierdzeniu oraz
~ rezSZerzeNiu Co do treéci, co wskazuje, 7e zagadnienie to nie stracito na aktualnodci.
W epoce stanistawowskiej znowu ukazuja sie uniwersaly krélewskie w sprawie wid-:
- czegbw i zebrakéw, w latach zas 90-ych daje si¢ wykazaé wzmozona walka komisyj
- porzadkowych 'z Zebractwem oraz wibczegostwem, z czem laczyl si¢ przymus pasz-
portowy.

Co sig tyczy ludnodci zydowskiej, daje si¢ juz w XII w. stwierdzi¢ istnienie
masowego zebractwa i widczegostwa. Bylo to dla gmin zydowskich dotkliwg plaga,
gdy? musiaty one lozyé¢ na utrzymanie sebrakéw i wldczegbw znaczne sumy pie-
nigzne. Roéwnies kahaly zagraniczne mocno odczuwaly masowy naplyw wldczegdw
i-zebrakdw z Polski, co nawet. znalazlo swe odbicie w literaturze zydowskiej ¢%).

W epoce stanistawowskiej kwestja zebrakow i wildczegbw staje si¢ dla organdw
saﬁxorzqdu zydowskiego nader piekaca. Obok przyczyn wewnetrznych dzialaly tu
fes“cze przyczyny zewnetrzne: rugi z zaborow austrjackiego i pruskiego.

«Juz Marja Teresa wydata ustawg o pauprach, ktérych gwaltem wydalano z Ga-
licji. Pauprarm -— wedlug ustawy — byli wszyscy biedni Zydzi, ktérzy nie byli
'w lstanie uidcié podatku tolerancyjnego. Zrédla Owczesne zawierajy opisy strasznych
scen, jakie rozgrywaly si¢ na granicy z pauprami, wypedzanymi z Galicji, ktérych
i)o skie straze graniczne nie wpuszczaly pod grozba uzycia broni 7°).
Radykalne reformy Jézefa II, w szczegdlnodci ustawa o przymusowej stuzbie woj-
, skowe], wzmogly ]esztcze bardziej masowa ucieczke Zydéw galicyjskich do Polski.
ARownoczesme za$ wysiedlano z Galicji‘tysigce t. zw. Bettel;udcn

& Ten naptyw znalazt oddiwick na famach prasy, 5ywo tem zamepokOJoneJ Ano-
nimowy autor z Sandpmierza poswigca temu zagadnieniu artykul w ,,thenmku han-
-~ dlowym™ ™), ktérego|sam tytul ,Mysél Sandomierzanina o Zydach !galhcylsklch, iak .
Y szkodliwi naszemu| kraiowi” wskazuje na intencje autora, domagajacego sig, aby

- %) Poréwnaj wierszowany utwor satyryczny p. t. ,.AszkRenaz un Polak” (Niemiec i Po-
£y, okoto 1675—80, L&szydzaiaéy wlbczegébw zydowskich z Polski, ktérzy wedruja od jed-
0 ikahalu niemieckiegh do drugiego o “ebraczym chlebie. (Dr. M. Welin reich: tia

vc’zﬁ’é: o Zyidach™ (Pisma filologiczne Zyd.,I!nst. Nauk.'w Wilniie, II1, p. 5‘52, po

MBalhba n »Dzieje Zydétb_w Galic‘j{i Rﬁbltéj kwkowsktq" (1'772—-—1868), jir |
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pblskie ,,Gallicyiskich nie przyimbwaiy Zydéw, ale ich‘
By ustanowiono straz dla bezpieczenstwa obywatelow na §
4ny zndw autor ) przypisuje temu naplywowi Zydéw
'. ¢ zboza w miastach pogranicznych i podobnie Jak po

‘ OZmlarach

W

usuwano tysigce . Zydéw, jako elementy nieprodukcyjne.
11.1785) usuni¢to w ten sposéb okoto 6.000 osob. !
Miiotem oceniano liczbg tej ,,zakordonowej holoty™ na 40.000 ™),
Blor, Tudnoéci zydowskiej w Polsce (800.000—900.000 Zydow).

1

svie

'wych wibczegdw ale 1 domokrazedw i t. p.
OWzrost wibczegostwa stwierdza tei autor ksigZeczki '{zdyczrlej dl;
‘e'. ., W kasdem miasteczku — skarzy si¢ autor — zn§fjduje si¢ z

znych grzechow mnostwo prozmakow , ktérych Ma%kuze doweci

@":m

ac i coé niecos u hiego zarobié lub wyzebraé (,,
&I

i Ibidem, 1786. |
Gazety pisane Nr. 39’5 r. 1788 (Bibljoteka Krasinskich).

),;‘G!os obywatela prywatnego przez szczuplosé mathku' nie mogqc

. bismem ma Seymie r. 1788 podanym” (Zbiér Popieléw, Ne 205, Ney3d
1190, Archiwum Gléwne w Warszawie). 7 :
§) Dr, N. M. Gelber: ,Ogélny obraz stosunkdw spo?pczno'gospodd

16stwik polskiem z kofcem 18 wieku” (, Moriah”, XIV, 2).
;’K»sm eczka dra Ma: kuze p. t. ,Ksigga lekarstw” (1
o7 Tklorw, filologji i historji kultury”

wydanych p,

i

T

blben herumirren” 7"). Pod to pojecie podcr4ga on Z&pewne niety

Szulem alejéhemfg

®

790) jest ogli

czy maja
podaé, ze
austrjac-

katastrafy,

l'u s, skad
bgu 11 lat

ro stanowi

Wrobec tak Masowego naptywu wldczggdw z zagranicy nie dziw, Ze zagraniczny
dzajacy Polske w r. 1795, widzi wszedzie ,,jildische Vagabunden, welche

ko t. zZw.

nie ukoro-
ysza, by go
ebers™) °).

i Policji powia-

”»

1911/II,

na

o wchodgié
31, RekOpx(-),

fczychgl w y

zona w ..Pv :
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Do To sarxi,o zaobserwowal tez autor ,.Uwag nad uwagami’. KaIPQm Zydzi —
. pisze on — bez majatku, bez roboty, bachurami obloseni, wibcza sig po kra]u, do
nik(")go nie naJeia, od kahatéw i przykahatkéw naprézno karmieni "”)

" Te wladnie’ klopo‘ty kahatéw, zmuszonych do ustawicznych zl'tnorek na rzecz
przybyszow ktérych zazwyczaj odsylano do najblizszej gminy Zydowskiej - porusza
w sKvym projekcie reform faktor krélewski, Abraham Hirszowicz 30)

P.laga zebraczo'wloczggoska stala si¢ tak dotkliwa, Ze musieli tu wkracza.c wla-
écmele miast, ktérzy wydaja zakaz wspomagania obcych wldczggéw przez kahaly .
7,,wymszezerue Obywatelom mxeyscowym sprawuigcych 81).

Tadeusz Crzacki 8?) podaje na podstawie obliczen Komisji Skarbu Koronnego .
' statystykg wloczggostwa i Zebractwa u Zydow. Przyjmujac — za Czackim — liczbg
Zydéw na ziemiach polskich po pierwszym rozbiorze za — 900.000, bedziemy mieli
72.000 t. zw. proiniakéw, 9.000 Zebrakéw -— razem 81.000, co stanowi 9% ludno-
§ci zydowskiej. Nie wiadomo jednak czy cyfra ta obejmuje réwniez i zdeklasowane

~ elementy praybyle z Prus i Galicji. W kazdym razie cyfra ta jest raczej za niska.

Wibczegostwo i Zebractwo wywolaly réwniez wzrost przestepczoéci u Zydéw.
Obok zlodziei zjawiaja si¢ i bandyci Zydowscy. Skariy si¢ na to juz killdakrotnie.
przgz nas cytowany dr. Markuze #%): ,, W naszych czasach wszyscy panowie odebralt
Zydom zydowskie zarobki (t. zn. karczmy i arendy) i z tego powodu bogacze stali
sig
zZa
Ze
w

bicdakami, biedacy za$ przeistoczyli si¢ w nedzarzy, za§ dawni nedzarze stali sig
nasze grzechy — zlodziejami lub bandytami (gazlonim)™. To tez autor obawia sie,
warost przestepczoéci bedzie miat smutne nastgpstwa dla spolecznodci zydowskiej
Polsce. ,,Albo i w naszym kraju powolaja nas do stuzby WO]SkOWC] albo co gorsza.

zagzng nas wypedzal”,

O bandach xmeszanych zydowskocyganskn:h lub tez ZYdOWSkO’pOlSk.lCh stychad

Vszczegolme w Wlelkopolsce Wypedzani z Prus ,Betteljuden’’ tworzyli wespédt ze

|

nand (?): ,,Uwagt nad uwagami czyli obserwacye |nad ksigzkg, ktom
wf'r 1785 wyszta p. t. Uwagi nad zyciem ]amt Zamojskiego, Ranclerza i i’tetmana w. Kor.”
80) W Smolefski: ,Ostatni rok .sejmu wielkiego”, Krakéw, 189y, p. 447.
-8) Akta ogblne podatku koszernego, 11, Lit. K. 23. Ordynacja m. Lasku, r. 1790 (Arch
Skhrbowe w W-wie), cytowane u Frenka ,Mieszczanie a Zydzi w Polsce’] (po hebr.). 1921._
d Jatek Réwnies w ptzywileju m. Lobienic, nadanym przez kasatelana k 1sk1ego Jana 1Lacl
"czy.tamy o zakazie przy]mowam.a Zydéw ruskich ubogich |i chorych .,qo sig
a khoroby miasta zarataia”. |(Poznah 1883). - e
) 'E-deus" a Czackiego; O 2ydach” (Poznan, :l}843--5’), str.
A okresu, gdy komxs;e porzadkowe cywxanowo]skowe;
ractwem.w- ogolnoéca, a wxec % lat 90:ych wiek '
Y ete,

* ) Nax Ferdy
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- lpEw »
szlac (.%ii mieszczanami, chlopami i Cyganami w lasach bandy @ozbolmcze
o

ktory 'wysylano nawet oddzialy wo;skowe 84)

w spr ie przestgpczoscl zydowskiej. ,Zydzi — przyznaje’ o‘ | — sq arc
“ kradna 2 rozbiiaia, naiezdzaia, oszukuia iak moga, a coZ maig mnego robié”

gostw f} zebractwa.

!p_
¢

7 1788, p. 373, N

nych S" ollcach Piotrkowa i Czestochowy. (,,Gazeta Warszawska” z 16/111 1774).
I3

sa K s. ] ezierski: , Nicktore wvrazy porzadkiem abec

V ater]alach procesowych jednej z tych band czytamy obok imion Zyd
Herssze]ba Kaczalob, Don zelazny i t. p. takie nazwiska jak Zakrzewslu 1

19
bowskifk 1nne Jeden z bandytéw zvdowskich w zeznaniu swem oéwiadcza ,.kradali

obe;mo ‘%{ a cala Polske, wszedzie miala zaufanych, ktérzy informowali przywoédcoy
swq cenfrale w okolicach- Warszawy, o nadarzajacej si¢ sposobnoéci urpadzenia jakig

N

. farto tu wspomnie¢ o miasteczku, zamieszkalem przewaznie ?rzez zlodziei ]
Mia.ste‘. ko to*Radna (pow. brzesko-litewski), bylo whsnoscia podskarbiego litew:
pxehy Miejscowosé tg upodobal sobie .slawny zlodziej Notko™, ktory

"bandy hwet 'poza granicami kraju. Gdy przebrala si¢ miarka, pOkJ ywdzeni wyt
es, \ le . placxc ‘musial Sapicha, gdyz Notko zapewne, bardzo skrzetnie gdzie§ uk

4] ’arach tych kradzlezy, mozemy mieé .wyobrazenie ze sumy [100.000 (zlot

zkodowame. Paqutmkx M Ma t usilew icza, k
A

tuje j gnak bystry obserwator zyc1a owczesnego ktory rozumlal Ze na ml

tepczosé u Zydow jeszcze bard21ej zaognita i zaktualizowala \x\?qzch sig
- z niy [fikvestjc widczegéw i Zebrakéw. To tez nie dziw, Ze praojekty reform zaréwno
autordfl) zydowskich jak i niezydowskich poswiecaja duzo uwagi zagadnienju wibczg-

Sprawozdame komend wojskowych donosi o wzmozonej dzialalnosci bdnd miesza-

ga zebrane”,
1 3 '
-.: ]ezlcrskx myli sie ]ednak przyp 1suj‘1c Zydom monopol w, dz.ledzmle pL‘

“Rusi I ~neml, ktérych nie pamigtam, y réine osoby y rdéine koscioly, ktoérych ni
réini JE¥dzi do nas przystawali, réini szlachta z nami kradli™. ;
11 ) przy i
Bglyisza banda byla niezwvkle rozgaleziona i.doskonale 7org;mfzowana Magkami swemi

ad mzadzano planowo, napastnicy wystepowali w maskach na 3w1rzy — ]edh'nem slowem
iellslowo techniki zlodziejskiej (. Oblaty grodu warszawskiego™ ‘N2 25, 1786)‘1

ISZkOdll\,\'l
h— Zapy-
)

zdrowym

tory pod
adki na-

Warszawa,

i

A
stgpczosci.
m'ei z Po-

bwskich jak
pnacy Jaku-
($my) po
¢ pamigtam;

Vs majacycn
goé napadu.

) zydowskich.
kicgo - Bene-
,-mial swoje
pezyli Notee
t swe lupy.
ch?), ktérg.
szt. -brzeskos
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Mozemy odrézni¢ dwie grupy tych projektow: pierwsza, przewaiajaca, Wypo-

: -wmdajch sig 22 policyjnemi, przymusowemi érodkami oraz druga, ktéra hol- -
du|e systemowi dobrowolnego przyciggania elementdéw zebra\,zorwloczgvow’
skich do pracy wogole, w szczegblnoéci do pracy w powstajacym wowczas przemyéle.-

Do pierwszej grupy zaliczy¢ nalesy Hugona Kottataja, Butrymowicza, Abrama
I-hrszowxcza oraz prOJekt reformy Zydow, opracowany przez mieszczanstwo warszaw-
skje wr. 1791.

' Hugo Kottataj®) nakazuje zebrakom i wldczegom Zydowskim wybor
zawodu w ciggu roku. Ci, ktorzy nie uskutecznia tego w. przepisaniym terminie, maja
byé przez wiadze wojewddzkie chwytani i praymusem przyciagnieci Jo rozmaitych
robdt i postug publicznych. Znajac zakorzeniony zwyczaj utrzymywania ludzi bez
pracy przez gminy lub przez bogatsze jednostki wirdd Zydow, Koltataj kaze ograni-

- czyé dobroczynnoéé jedynie do kalek, sierot, starcow i wdéw; zdrowi majy jej by¢

pozbawieni. . Podobne mysli snuje tez Butrymowicz?®), ktéry proponuje roz-

ciggnaé istniejace ustawodawstwo o widczegach 1 na Zyddow. W mydl tychie ustaw
iydowscy wibczegowie majg by¢ zatrudnieni przy rohotach publicznych, robotach
wojskowych, przy furmankach i t. p. Réwniez Abraham Hirszowicz?®)

“jest za przymusem w stosunku do elementéw zdeklasowanych. Nasz ftaktor krélew-
ki, snadi obeznany ze stosunkami zagranicznemi, uwaza, Ze przymuszeni dc pracy

- witdczggowie winni otrzymywaé dostateczne wynagrodzenie, gdy? sity nie mozna ich
“stale_ ytrzymac przy warsztatach. Hirszowicz proponuje nastgpujace roboty publiczne:
~ syszenie blot, kopame kanaléw, budowe drog, regulacje woéd i t. p. Za chwytaniem
- widczegdw i przymusem pracy wypowiada sie réwniez projekt reformy Zy-
diéw-z 1. 1791, opracowany przez mieszczanstwo warszawskie. Wedtug tego pro-

. b

- 87) H. KoHatViaji .Prawo polityczne narodu polskiego” (1790), iI, p. 182—9.
Autor ..Katechizmu o Zydach i neofitach” wypowiada si¢ za drakofskiemi- metodami
w stosunku do Zydéw,| ktérzy do 10 roku zycia nie obiora sobie zawodu. lMa)a oni byc trak-

[l

»wani jako zloczyncy |oraz przymuszani do pracy. y

Identytzny jest poglad anonimowego autora dzietka p. t. .,Projekt: sejmowy z autora
Zgoda y Niezgoda wynikaigcy”. Aby mieé¢ dokladna ewidencje miodzieiy zydowskiej od
10 roku zycia ,,Projekt” kaie rabinom sporzadzi¢ dokladny ich rejestr, ktory ma by¢ skontro-
- ldwany pr tz burmistriéw a nastgpnie podatty do wiadomosci pubhczne) prazez prasg. Celem
j ewidencji jest kierowanie mlodziezy zydowskiej bez zajecia do fabryk, rzemiosta, pracy na
oli i do stuzby. - ' . . S
'E!"f”“)l. . Butrymowicz: ,Reforma Zvdéw'f 1789. i
) W, Smol¢hski: . Ostatni rok sejmu wielkiego”, 1897, w| dodatkach projekt'
formy Zyrlow erszowxcza. W wxeku XVIII mowa o praymuszeniu Zydéw do robdt .
dzxesmcxolecn pbiniej, w ;oczatkach XIX \wieku anommowy autor bro« |
Rzut of(a na stan Izraelitéuw 'w Polsce czyh karycze b‘igdnego | niems: postqp:tqua
rzadowych rte”! {V(Data mewyrazna na;pewme) p czatek :,X‘_’ !

fng
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rjek \! wloczggowua zydowscy majg znaleéé zatrudnienie przy
-skovl

.,t

g

%ch lub w fabrykach. Wynagrodzenie pierwszych ma

, diia ch, drugich (w fabrykach) — 20 groszy, niewiadomo
' man m czy bez.

[
1
‘s,ﬁ‘ 1ezwykle interesujacy projekt rozwija ,,0 b vwatel prywa

i .
f

0 i, ,,molem

Wy odz,qc z zaloZenia, Ze Zydzi sa ,hultajami i bezczynnymi prozniaka
- ktor 13 cudze szaty zjada y toczy”, ,,robakiem... Oyczyzne toﬁzqcym —

p&

e i industrjalizacje za jedyne rozwigzanie kwestji Zydd

w Polsce

o zorganizowania uproduktywizowania ludnosci Zydogyskiej anoni‘

‘do sejmu, by utworzyt co§ w rodzaju centralnego

P

6wp.n. Urzad patrjotyczny, ktéryby prowadzit ewid

" jpia na sity robocze. Wedtug tych zgloszen ,,Urzad’

bot i Kow zydowskich i przeznaczatby ich do pracy w fabrykach lub na roli. Aby zas
stw@zy¢ kadry wykwalifikowanych robotnikow zydowsklch nalezatoby | rok rocznie
wyziczaé pewna liczbe Zydéw do nauki ,,rozmaitych manufaktur z Inu) welny i in-
nyc ‘.9") Nalezy z naciskiem podkresli¢, Ze powyisze srodki byly zalecane w sto-
sun do widczegdw i Zebrakéw w ogdlnosci *).

8‘ )ruga grupa, reprezentowana przez Tadeusza Czackiegp 1 dra Markuze, kladzie |
naci § na dobrowolne przewarstwow1en1e drogy zachety, uglyiadomienia |oraz organi-

Obok wiec og6lnych nagrod i zachgce

;ﬁ‘ arkuze wystgpuje podobnie Jak Kotlataj prZec1Wko falszywi

filafropji, wyrazajacej si¢ we wspomaganiu zdrowych prozmakow

wa iz zdeklasowanemi elementami wmny jego zdaniem — wziaé na

zyd skle ktore w kazdem mieécie powinny opracowa¢ iplan walki] z

\rmatach 1

Nyn'ieéé'lS sl
}\ﬁdnak czy
Pt

i Celem na-
ura poérednictwa pracy

jiskiej, zdolnej do pracy. Do Urzedu tego mialyby réwniez wplyw
’ ten ukladatb

zackl jest za na]dale) idacqa pomocy panstwa dla -abryk zydq bskich ,,iako

uwaza agra-
owy autor
icje ludnosci

{ zapotrze-
y tabele ro-

1 dla fabry-
h, ktore za-

bczggostwem.

b

P rozumiane]

Organizacje

siebe gminy

wldczego-

stwe ; * Dzigki pomocy gmin jedni stang si¢ woZznicami, diudzy drwa
i t. d. Gdy dzieki pomocy spotecznej zmniejszy si¢ o
w1 si¢ sytuacja innych zawoddw, a przez to i ogdlna sytuac.]a w m

- stec t ac}\ ulegnie znacznej poprawie. - \

rojekcie Markuzeqo nie brak i komicznych momentfw.. ,,Mucng

!
setek mepriduktywnyc‘h,
fastach i mia-

mi, - WOziwo-

¢ & ) V
dbad i o sta-

' ,zam1ast — plsze on —- leczyc od urokow ,,mech## '\cze| cay

vatnego etc.”.
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PRZEWARSTWOWIENIE ZYDOW

cha] si¢ zajmg tkdctwem it p. Nasz sympatyczny doktor nie za;ﬂiaoxmna i o kazno-
dzxe]ach - ,Zamiast l,psucm “tory i wyglaszania ,,falezywych nadk niechaj lepiej
udadzq s1§ do laséw 1 ,,zajma si¢ raczej- wyrobem kociub, Iopat mloéelek ktore sprZe '
0 dawac beda po domach™. P l

’i
1

Posredme ‘migjsce miedzy. pierwszg, a drugy grupa za]mu]e ,,Pro;ekt reformy
Zyddw praez deputacj¢ dla nich oznaczong uloiony” ™). Paragraf 17 tego projektu
" sthnowi, se Zydzi, ktorzy nie beda mieli paszportéw kahalnych, be;diq traktowani jako
- wibczedzy. 'Réwnoczeénie projekt ten naktada na Komisje Policji obowigzek wyda-
nia zarzadzer, ,,aby sie wldczegowie nie whdczyli, lecz zuzytymi zostali do pracy”.
Zgodnie z ogblng wowczas tendencja likwidowania wléczggostwa zapomocg doméw
pracy, przytutkéw i t. p. projekt nakazuje kahalom urzadzanie doméw pracy dla
zdrowych wtéczegébw oraz doméw milosierdzia dla ubogich niedoteznych. |
" Dotychczas zapoznaliémy sie z opinja reformatoréw polskich oraz zydowskich
o metodach walki z plaga wioczegostwa i zebractwa. Obecnie z kolei wypada nam si¢
zajaé zarzadzeniami wladz panstwowych w tej sprawie.

- Najwazniejsze zarzadzenia w sprawie widczggostwa zawiera uniwersal krélewski

~zjr. 1787 %%), ktdry jest jakby rekapitulacja wszystkich zarzadzen, poczawszy od roku

1347 wydanych. Nowy jest ustep o zwalczaniu wibczegostwa wérdd Zyddw.

mysl tego uniwersatu nie wolno kahatom ukrywaé oséb luznych i podejrzanych

zaréwno Zyddéw, jak chrzescijan. Kahaly, ktore sprzeciwia si¢ temu postanowieniu

eda odpowiadaé. za szkody, wyrzadzone przez te osoby. Jednoczeénie krél nakazuje

ahatom zaniechaé ,,wdrozonego zwyczaju odsylania ubdstwa Zydowskiego po kaha-

tich od mieysca do mieysca dotad praktykowanego'. Natomiast kahaly powinny

klerowac , Zydow Eez sposobu do zycia bedacych™ ,do robot roznych z pozytkiem L
dla kralu . ! oo :

~

Czy io 1le zrdalizowane zostaly postulaty wiladz, sformulow:}ne W POWYZSZym
uniwersale, trudno ha podstawie obecnego stanu badan nad wiekiem XVIII stwier-
¢ilzic'. Zdaje. si¢ jednak, Ze komisje porzadkowe poszczegdlnych w'gjewédztw czynily
pewne kroki w tym| kierunku. I tak wiemy jui z poprzedniego rozdziatu, ze komisje
- nadsylaly | wladzom {centralnym ‘s‘prawo,zdax‘)ia cyfrowe o stanie wldczggostwa i Ze-
~bractwa wérdd Zydc w. W Warszawie **) Komisja Policji rozpocz¢la w latach 90-ych
iczny. -akeje prreciwko Zebrakom i wibczegom. W r. 1791 jurzadzono obla.wg,
yma 10501 osdb, z tego 16 Zydéw, torych wypuszczono Za porekq syxlxdyka,




wloc gow z miasta 9’)

niej H : Sedzie mowa — rownies, byto zastuga komisyj porzadk0wych

usu 1‘< ich do innych miejscowosci.

IV. Zyﬂzi w manufakturze polskiej wieku XVIIL.
: !

- a) Zydowscy rob(;f;rxi'cy w magnackici zakladach

B0
)

n
4 . . . ‘s , B .
i?‘ p010w1e XVIII wieku zaczyna sie¢ wsrod magnatowf polskich pgh

ch.v

H

%J Dz. h.” 1790, str. 488. W uwadze do powyzszej notatki redakcja
Me wypedzenie z jednego miasta do drugiego nie rozwiaze kwestjl i ze nal
kpw oddaé do pracy w fabrykach. ' i -
A \{’ .Sumarjuszu z Czynnoéci Komisji Porzadkowej Luckiej” czﬁtamy, ze kah
rarfy’ grzywna 50 zt. za niepodanie ,.regestru widczggow i przychodniow”.

1 tak np. Komisja

i siostrg, wio
to samo uczyniono z Ickiem Abramowiczem z Zona jego L;ejka Inny
Pxotnkowxe i sasiednich mxe]scowoscmch a nadto »siegnal {do kieszeni”

. (,.Commxssxo Bom Ordmls , Piotrkowska No

14 czerweca 1794 wladze powstancze wydaly " suniwersal

3 ' ludm lutnych” (A. K .P. 242) zalecajacy ,,zabxerac ;}'

ktu ~‘" W, do regimentow lub do pracy kraiowi uzyteszney.

T zw Metryka ht VIL, Ne 190, p. 149 (aresztowame
ema jedr oci); libidem, str. 1411204)

Siniakow y

kusa i:; ‘yzera i Bernarda, aresztowanych ,.iako proiniakow y pewnegoﬁ

zycidliiiie maiacych™ *7). k
¥aogdt jednak akcja zwalczania widczggostwa wérdd Zydow ograni¢

osad A ‘:‘n ia wloczegdw .i zebrakdéw Zydowskich w aresztach, dq wydalenia

miejgaljwosci lub oddaama ich w rece kahatlu, by ten -— wediug dawnych 2w

Yrzemystowvdn.

Porzadkowa’

_(vymieg'lionych@’i , 2ydéw, :

)

Wynika stad, 7e komisje porzadkowe 'fa]mowa’fv sie kwébtjy wibczeghw zydow-
sk1ch toqujac ‘do nich te same metody co i do wilbczegow ——! hrzescijan. [By¢ moze,
e i trudmame fydowskich robotnikéw w kilku fabrykach phnskich — %}czem poz-

MW okresie powstania kosciuszkowskiego, gdy rozpoczgto energxcznq walke °%)

oz zeh kaml wldczegami 1 wogdle ,ludimi luZnymi”, ktoryc oskarzana o szpiego-
Stwo { a rzecz nieprzyjaciela, znajdujemy tes $lady zmuszania’ ‘»wiocZngw/;)Tydowskich
4 y. Tak np. Deputacja Indagacyina przekazata fabryc bukienniczej Franciszka
ha na Pradze 5 Zydéw: Izraela Kalme, Jonasa Dawigh, Wulfa Sgliga, Mar-

%posobu do

5 -

zala sie do
ich z danej
'yczajow —

i

]
|

=T

do zaktla-
pryscy, Ra-
orstw prze-

stusznie pod-
¢zy ztapanych

4} tucki zostal

Znailne sa podobne

Piotrkowska
izacych sig¢ po -

oczega, ktory
fpewnego ' mie-
1 za wibczegobtwo ,,20 mio-
35 (Arch. Giowne).

wzgledem i¢brakéw, wié

16czegow  na”

dta
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| % zakladach tych od chwili ich powstania wysunela sie 'n:i czolo kwestja sit

3 ,roboczych Zatrudnjano w mch po wigkszej czeéci panszczyzmanych chlopow, prze-

meswnych wolq pana do pracy zgota dla nich nowej, do ktorej tez maio mieli przygoto-
wania. . Stusznie tes, zauwazy! anonimowy pisarz owych czasdw ""), Ze co sie tyczy
'zakhdama fabryk szczegolnie pléciennych ,.nie mozna uzyé zgrublaiych od cn;zklej
' ,;1enuogrzcbne} pracy rak, ani tych, ktdre od srogiej niewoli zupelnie juz s3 opuszczone
 1 zgnusniate, gdy?, z takiego przedziwa chyba na wory bytoby zdatne ptétno™. Cudzo-
ziemscy robotnicy mogli byé uzyci tylko jako sily kierownicze, gdyz zbyt wysokie
wymagania oraz trudnosc ich sprowadzenia utrudmaiy zatrudnienie ich jako sity
‘ - robocze.

“Fabryki a raczej manufaktury mieszczanskie zatrudnialy °°) zuboz,alych rzemiesl
nikéw. Stan jednak kwalifikacyj rzemieélnikéw tych byl tak oplakany, ze tylko rzadke
element ten nadawal sie do pracy w manufakturach. Wi6czegowie i Zebracy, fapani
priei komisje porzadkowe i przymusem wciagani do pracy w fabrykach, réwniez
nie byli odpowiednia sita robocza. :

Nic wiec dziwnego, ze kwestja znalezienia odpowiednich sit roboczych zajmo-
wala duZo miejsca w Owczesnej publicystyce. Nie zdziwi nas réwnies, ze niektdrzy
publicyéci wysuneli projekt zatrudniania Zydéw w powstajgcej manufakturze, a nies
. rk{térzy magnaci — jak o tem begdzie mowa niZej — zrealizujg te projekty wciagajac
" zamieszkaly w ich dobrach ludnoéé zydowska do pracy w swych manufakturach. ‘

I tak np. wspomniany wyzej autor, omawiajac mozliwosci rozwoju przemystu
" tkackiego, pisze ,,chybaby do tego dali si¢ uzy¢ poczciwi zydkowie i ich ulubione zy-
dowice, bo ten p%odny nardd tak sie w niektorych okolicach rozmnozyl Ze si¢ samemi
szachram1 wyzywié nie moze’.

“Podobne zdamg wypowiada w poczatkach XIX wieku publlcysta a rownoczesnie -

“przedsu;blorca na 1elkq skale, Ostrowski, ktéry chwali metylko zdolnosci Zydow
perstosowama sie | do nowego rodzaju pracy, ale jednoczeénie wyjawia nam tajem-

nice, dlaczego panowie polscy tak chetnie zatrudniali robotnikéw tydowskich. ,,Z po-
czqtku — plsze Ostrowski — suklenmcy wielki do nich (t. zn. kobotmkow zydow~
skich) ‘wstret okagywali, lecz ten wkrétce byt przetamany, gdyz Zydzi mnieysze

rodzoney nieémia-,

maigc potrzeby, mnieysza kontentowali si¢ zaplata, z przyczyny
- loéci, ow cu‘dlugxc' ponizen i przeéladowania, byli maystrom wielce potulnemi, z na-
tury zaé dowcipni ‘przyimowali kaidy prace, kazde rzemiosto, kazden materjalnego
ruchy potrzebujacy zarpbek._ Przez te ludnodé zydowska, ‘bioracql sie do prz;g'y, mo-
esadzone wymagalnoéci hardey, drogiej, rozpustnej jako W kraju

> byly prz

e r?d y nand- (7) Uu 7 ad uwagami czvlz ob"
Uwagz nad Ayciem

thikéw’ przemysto




TR e

bylx baréwno pod komec XVIII wieku, ]akotez Z pocz.zg,tkl,etq
_ elem ‘tem ,,moderu jqcym przesadzone wymagaln_os’ci”

czyli

kéw i czyx‘éﬂféw ktére

Té]

'

gly tez dziataé u pojedynczych swiatlych magnatéw pobudkl naty
Fnos¢ do $wiecenia przykladem innym panom i zagrzanie ich do po
przez zatrudnianie ich w swych fabrykach1%%). Swiadczy o te
owanie si¢ kwestja zydowska ze strony Czackiego, Butrymowicz

tez czgsto

pedupad-

ry spotlecz-
prawy doli
mn zarowno

3 1 innych,

pieranie o$wieconych Zyddéw oraz pobudraniz ich do opracowania projektow

A Ostrowski:

,,Pomysly o potrzebie reformy towarz
o o .
N\ do Izraelitow w Polszcze przez zalozyciela m. Tomaszowa

str. 13 f f[‘.
(r. 1816).
,krotkim nadpr czasie wy-

%) Potwierdza to autor ,,Rzutu oka na stan Izraelitéw w Polfce”
ci zatrudmaja przewaznie robotnikoéw zydowskich, ktorzy w
ili si¢” dlatego, ,,gdy ci (t.
ego) powolniejszymi, niz pomocnik innego wyznania”.

ecz ciekawa — i zagranica zydowscy robotnicy byli wowczas podobme jak

fabfy k
" doskd)
zydo

zn.
i

obnizajacym zarobki. 1 tak dowiadujemy si¢ z obserwacji pewnego pisa

Amsterdamie jako robotnicy, ze wykonuja najcigisze prace. Sa réwnie
i rybakami, jednakze podczas walki zawodowej s3 oni , Ruhejtifter” t. zn.
ngen zur jid. Volkskunde”, XII, Gru nwald: , Hambudgs deutsche |
arakterystyczne, e jeszcze w latach 60-ych i 70-ych zeszlego stulecia iy
trudnieni u fabrykantéw zydowskich pod zaborem rosyjskim p

rzysze chrzeécijanscy w tychze samych zakladach. Wspomind o tem w swye
itny rewolucjonista Feliks Kon. Pabrykanci zydowscy wyzyskiwali robotniké

Vzeh chrzescxjanskxch wykorzysm)ac fakt, ze ZdeI nie zna]dowalx prac

mzke, plac, zaangazuja tanszych robotnikéw Zydéw. (Judycki: L c

rza Wojdy. z
hrzeécijaﬁskic
rowemi’ kara
shzego w

Jarto tu wspommec o pro]ekcne reformy Zydow refermd

'ydows.{xch robotmkow, przyczem grozi ‘s
'%Pro jekty - reform bytu Zydiw,

robotnicy zydowscy) 53 dla niego (d

dRiej w ogo’ln?s’ci a miano-

;azowieckiegoi” — (1834)

Zydowscv
fabrykanta

W Polsce ele-
2, ze Zydzi
} najlepszymi
lamistrajka

iden”, p. 59.

obierali nizsz

owscy robot-
place anizeli.

pamietni»!:
zydowskich
gdzieindziejm




-neform zydostwa polsklego (poparcie- ks Adama Lzartorysklego dla znanego pl‘O’
wodyra ,»haskali” (cLewxec.ema) Mendla Lefina z Satanowa 1%8),
-~ Réwnies litera jprawa, nakazujaca zatrudnianie préiniakéw i

»
|
.l
1}

wlécz.egow, mogla
wplynqc na whscxcnah miast, by w swych manufakturach zatrudxﬁah obok chrz.escx-
janskich i zydowsklch wlbczegow. : ':

- Bra’k statystykx gospodarczej z omawmnych czaséw umemozh\ma ustalenie 2 cal:;

pewnoscxa, w . ]akxch przedsigbiorstwach magnackich Zydzi byli za,trudmem. Mozna
]edyme powiedzied, e udzial ich w tych przedsigbiorstwach byl doéé znaczny, a na-
wet mozna postaw1c przypuszczenie, Ze zatrudmem byli oni w w1gkszosc1 fabryk
sukiennych.~ ‘

Niezbite dowody na udzlal Zydéw jako robotnikéw w zakladach magnackxch
lub innych mamy nastepujace:

Korzec (powiat tucki). Mniejwigcej od roku 1786 '°*) istniala tu fabryka
sukna, zatofona przez stolnika litewskiego, ksigcia Jozefa Czartoryskiego.

Manufa,ktura korecka sktadata si¢ z 10 warsztatow, w tej liczbie ,,dwa zydow-
skie *%°)- z prozmackxego w kraiu naszym narodu, z przymusem i niemaly trudno-
§cig zaprogyadzonych . ,Dzié jednak — pisze korespondent w r. 1791 — przy tych:
- warsztatach chrzeécijaniskich robi Zydéw chetnie 60 *°%).
P ,7 ﬁMdina*stqd wnosié, iz w Korcu zatrudniano robotnikéw w sposdb przymusowy,
a pracujacy tam robotnicy iydowsgy byli to zapewne schwytani wtoczedzy, czy Ze

bracy, dostawieni przez kahal, czy. przez wladze panstwowe.

T3) J, Weinlés: ,Mendel Lefin-Satanower” (, Iwobleter” mlesxeczmk Zyd. Instytutu
Nauk."w Wilnie, t. II. Ne 4—5). Niektérzy panowie popierali nawet wydawmctwa, zmierzajace 7
do poprawy warunko{v hxg)emcznych ludnoéci zydowskiej. 1 tak np. poda]e dr. Markuze we -
wstepie do swej popu:tme] broszury medycznej p. t. , Ksigga leRarstw”, ze wydame tej broszury
popart finansowo: szambelan krélewski, Michat Bobrowski.

iea) T, Korz n: , Wewngtrzne dzieje” 1I, str. 260. i

1"“) ,Dz. h.” 1791, str. 46. !

’“LJ udyckx w_swej pracy ,,Zydowska buriuazja a zydowskz proletarjat ‘w pte'rwsze)
potowie XIX w.” (odbitka 7z pierwszego tomu ,,Pism "Historycznych”, wydawnictwo Instytutu
K\iltury Z‘ydowskiej rzy Ukraifskiej Akademji Nauk) praypuszcza, Ze| tych 60 robotnikéw |
ylo- wytwarzam.em talesow. Autor uzasadma to te » 2e a) -zydowscy ror o
byla wtedy< bardzo

.| o
e

e dwa warsztaty zydowskxe nie wyrabialy ta!'eséw. lecz
lmo. Wyodrebmeme zydowsh 1ch robotmkow tlum
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pit «; ocki w r. 1785 firmie Henri Amiet et Comp. 1°7).

[ tamecznych y Zyddwek zlozonych, liczbe 300 oséb pr

Eid

LE konomja grodzi

14 . ,

P fabryk sukna, ptétna, ponczoch, kapeluszy, koronek,
, skor etc., w ktorych zatrudnionych byto okoto 3.000
na]le | wyobrazenie o rozmiarach przedsigbiorstw Tyzenhau

. wiadomo nam, ze przedze wetniang 1 Iniang do fabr

owaiy na rowni z ludnodcia chrzescijansky kobiety i
. ,( torym dawano welng do domu i ptacono od ilosci w

w. ek mjl grodzienskiej “’“)

5

—_— .‘“‘ _—

-dziej
4
czasy
wspoma 0 nim-anonimowy autot: ,,Katechlzmu o Zydach i neofitach™,
ktory g dowki niemirowkie stawia jako \vzor dla wszystkich kobiet
hy przykladem Niemirowa proponh(]e autor ,,Katechizmu™ p
bwanja si¢ w przcdzemu, w tkacthe it. p. pod grotba odm
: zamaz la ospb, ktore nie okaza wlasnoreczmg utkanej sztuki plotna,
powol e si¢ na przyklad Zydéwek memlrow\uch ktore osiagnely w
owmez beqlmlenna brosvura ,,Poparcxe Uwag nad syciem )

ha

a1, 261.
'\j} ,.Gazeta Warszawska Ne 42, 1787. Udz@l Zydoéwek jako

u dzo nowoczesnej, musial wywrzeé¢ glgbokie wrazenie na u

scmlkowsklego,‘g ktéremu tez

&

obxey vlci (t. zn. robotnikow), poczesci z ludzi zagranicznyc

P;emn‘owskle] Nie wiemy tez, czy réowniez przymus posadzﬁ je pr

Iem e latach 1780—1790 -— 578 chrzescijanek i Zydoweli otrzymyw

.Stowniik geograficany Krélestwa Polskiego™, , Niemirow™,

sprowadzi{ w. r.)“l'7712‘ 'do_,_Gr_odna{i

!

qnoszacych™

cznym, czy tez stalo si¢ to z wolnej, nieprzymuszonej woli. ;
llLarbi litew-
i toni Tyzenhaus, zaloiyl na przedmiesciach Grodna: Horodnicy 1 Logosnie kom-

ienska. Z polecena kréla nadworny pods

igiet, szpilek,

‘robotnikow. |

54.

i

Korzon:

'robotmc w fa

W-wa 1791 (
pydowskich w

pwienia lice
motka welny
ysoki stopxen‘

n

o
l.
A okazji pobytu kréla w Niemirowie prasa Owczesna zamiecita obszerne spra-

S
e

3|

ana Zamo]skr’ggo

wozdla o fabryce, wspominajgc migdzy innemi o ,,pracuxacych okolo fabrykantow
, a nayw1q ey z pod-
. (18)

1estety nie posiadamy blizszych danych, dotyczacych {pbwych Zydéwek w fa-

warszta-

kart, jed-
Cyfra ta,

okoto 10% Owczesnej liczby robotnikow przemystowych w Polsce daje

E

{
l’n pracy w tych przedsigbiorstwach Tyzenhaus wecigg ."i i ludnosé| zydowska.
1 warsztatdw tkackich

. M -
zieci zydovﬁs

obione]j pry)

lo przedze

Wewnétr‘z.ne

i>ryce na owe

&yslach owczesnych skoro

anonimowo),

Polsce. Za-

t. p. Autor
doskonaloéci.
£788)

tem ' miejscu |

niéj akieg

0 J

yrazam ser:

: @ Nr.1
{
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{ilg emirdw (pow. brastawski). Wilasciciel Nwmxrow’%ﬁ podkomorzy koronny
Wmnty Pdtocki, zatozyt fabryki sukna, skér, perkali i t. ¢, ktdre odzhaczaly s'igm
tak {” bitng /jakoéciy, ze znajdowaly zbyt nietylko w kraju [dle- i zagranica. Jedhq
7 fabyrk, midnowicie fabryke perkali, zwanych cycami, zajmieny si¢ blizej. W r. 1784
zatrug friata ona 120 sit robotniczych z produkeja roczng 1500 s' tuk. Fabry te odstay-

rzymusié Zyd{?wki do wy-

i na wyjscie

E
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_ Tyzenhaus zalozyl réwniez glsermg, dla ktore;j uruchormema sprowadzﬂ Z Gaf
hcp Zyda Nuchima ,,znanégo tamecznym obywatelom z wybornej i| gladkle] glserkl
> czyh sztuki odlewania liter drukarskich™ 119), . {

Blorac to, wszystko pod uwage zgodzimy si¢ z profesorem Koécmlkowskxm e
| ,zapewne tes byly przadki (zydowskie) »przedzace w domach i w mnych ekonom)ach
w ktorych istnialy warsztaty tkackie” 1), ‘ :

' Horodnica (pow. zwxahelskl, stanowila czgé¢ dobr ko‘reckxch) Dane nasze*
0 udzwle robotnikéw zydowskich w fabrykach magnackich koAczymy danem1 o fa-
bryce porcelany w Horodnicy, przeniesionej z poczatkiem wieku XIX do Korca.
W fabryce tej wyrabiano miedzy innemi naczynia kuchenne z napisami hebraj- .
skiemi jﬁ’) Ze wiglgdéw religijnych naczynia takie, wyrabiane przez Zydéw, znaj-

B

»majacego doskonaly w buchalterji eksperyencj¢”, ktdéry podjal si¢ edukacji kilkudziesigciu
Vucz.mow religji Zydowskiej w tejze buchhalterskiej umiejetnosci, ktéra do porzgdnego trzymama
regestrow kupxecklch do handlow ich... jest potrzebna .

S V4 mugéar)ah] syna Nuchima — Zymela Nochimowicza do ks. Adama Czartoryskiego
wr 1823, (L. Abramowicz ,Cztery wieki drukarstwa”, zarys historyczny (1825—1925).
Wilno 182%). W memorjale tym pisze Zymel Nochimowicz, ze Tyzenhaus dowiedziawszy sie
o biegloéci ojca swego Nuchima w giserce ,,natenczas rzadkiej nader sztuce w tym kraju”, doklaf
dal| wszelkich staran celem sprowadzenia go do Grodna.
© 7] Wiadomo§¢ t¢ potwierdza w swoich ,,Bibljograficanych ksiagg dwoje” (Wilno, 1823-—6), .
Lelewel, gdzie chwali niezwykle gisernie Nuchima, ktéra za czaséw Lelewela juz byla wychowata
wylkwalifikowanych giseréw.

) Margolis (,Historja Zydédw w Rosji”, I, 1772—1861, Moskwa, 1930), wy-

mienia caly szereg fabryk tkackich. I tak np. magnacka fabryka sukna w Chabnie (gub. kijowska)

zatfudniala w r. 1844 na 371 meiczyzn —— 36 Zyddw, na 96 kobiet — 1 Zydéwke. Podobne

dane posiadamy z Grodplenszczyznv gdzie w 19 fabrykach sukna pracowalo 1.860 chiopow
hszezysnianych i Zydéw (Margolis 1. c. str, 280).

Warto dodad, ze jxektore manufaktury mialy swoich statych agentéw tydowskich, ktérzy
wyprodukowan& towar rozprowadzali po kraju. Takim np. byt Wulf Lewkowicz z Nowego
Mlhsta ,,gdzxe jest osiadly i nalezgcy do fabryki kuczbai”. Spotykamy go w r. 1794 w War-
szame, % transportem towardéw, zlozonym z kuczbaji, poficzoch i t. p. (Arch. Skarbu w War-
'sz.aiwxe, dzial 52, Ne 13). -

| Cickawe w tym wzgledzie jest sprawozdanie korespondenta bialostockiego o fabryce
hrgbiny Grabowskiej w miasteczku Orli (w Biatostockient), ktéry pisze, ze ,fabryka fa zostata
\va . 1827 zalofona w cdlu stworzenia statego 4rddia zarobkowania dla’mieszkaficow — Zydéw,
]algotez dlatego, 7e fabryka ta jest najlepszem mxe]scem zbytu na welne,” ktérg otrzymujé od

' owiec. (Judyckx etcl, str. 150). ' ‘

pani Kazi iery .Gebetnerowej w Warszdwie ogladalem 2 menazkl, % napisami'
Na dwéch talerzach (menazka skiadzl si¢ & 4 talerzy) koloru cytrynoweko wxdmati
jez ku hebrajsknm ,,naczyme mleczne , na dwbch- mnych koloru jahnmnwego n pil

njes Cel| tycl nap 80w jest, b%rdzo jasny, chodzi tu o - iath'

sne i mlecz
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: dowa ,,wn;kszy zbyt anizeli wyroby chrzescqan Wolno wi
botni 'ff ni wtej fabryce byli Zydzi.

T \ umu;qc dotychczasowe dane stw1erdzamy, ie zatrudn"

nufakty \g{ ach tem samem oszczgdzah swych panszczyzmanych ch._ pow 2) z tmteresow

- podatki wych pana miasta, ktérego platnikami byli réwnies Zydzi, 3) z udgi

nosci '7 dowskle] w pewnych galeziach rzemiosta i przemystu domowego 4)
dow secznych (propaganda pubhcystyk1 polsklej produktyw&zacp Zydow) i S) Z..
usta 'o wioczggach i zebrakach

 ”: ie), 3) udzlal Zydbéw jako robotnikdéw tekstylnych byl znacznief§zy ni% to
‘ wynika, 4) éwiadczg o tem nietylko momenty gospodarcze ale 1;idane fak-

plerwsze] polowy wieku XIX. ‘
( Dokq‘l'r'zczenie nast

api).
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Mniejszosci narodowe w Polsce.

Ukraincy

f NARODNIJ.KOMITET UNDO. — STO-
8 SUNEK UNDO DO OUN. — PRZEMO-
® WIENIE.POS. DR. DM. LEWICKIEGO
i W SEJMIE. — DZIALALNOSG UKR.
§ PARL. REPREZENTACJI. — KOMUNI-
| KAT USRP. W SPRAWIE NAPASCI
§ OUN. — DZIALALNOSG PARLAMEN-
| TARNA KLUBU USRP. — WSPOLPRA-
1 CA USRP Z UKR. SOCJALIST. UGRU-
WANIAMI. — STOSUNEK UKRAIN-
W DO NOWE] KONSTYTUC]I 1
LSKO - NIEMIECKIEGO PAKTU O
IEAGRES]JI.-=ZAOSTRZENIE SIE STO-
UNKOW UKRAINSKO-ZYDOWSKICH
'|W MALOPOLSCE WSCHODNIE].
- 1

'Narodnyj Komltet UN D O.
Dnia 1 stycznia 1934 r. 1 odbylo si¢ we Lwo-
E;} wie posiedzenie Narodnego Komitetu UNDO,
na’wyZSZeJ po Kongresie instytucji partyj-
nef. W posiedzeniv wizieli udzial przedsta-
wiltiele powiatowych organizacyj partyjnych,

| cabonkowie CK, partyjnego sadu i Ukrait-
entacji - Parlﬁxmentame] Przewo- .

_czyl ze{xetgpca prezesd part]x red Wasyl

Konditet W pierwszym rzedzie
caikowxcxe i jednogloénie decyﬁjg
: ADm;,"Palijewa‘ ze

e| istnialy na| tem  tle

; =~1z wsze}kre S

mitet powzigl szereg rezolucyj politycznych
natury ogdlnej.

Rozpatrujac obecna sytuacje $wiatowa, w
pierwszej rezolucji stwierdzil on, iz ,,w Swie-
cie widoczne sa dalekosi¢zne gospodarcze i
polityczne zmiany, ktére z dnia na dzief
utrudniaja polozenie oraz podrywaja t. zw.
polityczng réwnowage w $wiecie”, co po-
ciagnelo za soba upade'k powagi Ligi Naro-
dow. ,,Za$ pod wzgledem ekonomicznym
§wiat toczy si¢ w objecia chaosu i gospodar-
czego nierzadu, ktére niosg gorycz i negdze
ludnosci oraz zagrazaja &wiatu wszelkiemi
wstrzasnieniami”. W zwigzku z powyiszem
polozenie niepanstwowych narodéw, a ukra-

- iaskiego narodu w szczegdlnodci, jest na-

der cigzkie, czego dowodem polityka bol-
szewikéw na Ukrainie Sowieckiej. Przeciw- .
ko niej Narodnyj Komitet zaprotestowal w
drugiej rezolucji i wezwai{ wszystkich Ukra-
1mcow do zajecia tego Eamego stanowiska.
Z ta rezolucja laczy si¢ ¥ezolucja trzecia, w
ktérej Narodnyj Komitet| zlozyl podzigkowa-
nie kierownictwu partji, Ukraifiskiej Repre- .
zentacji Parlamentarnej i ukraifiskiemu ' epi-

~ skopatowi za inicjatywe. w sprawie -zorgani-
 zowania ratunkowe;j akcji [na korzysé glé)dujzr
cej ludnoéci Sowieckiej |Ukrainy.. Pozatem' e
Narodnyj Komitet wyrazgt setdeczne ppdmef V
kowanie ks. kardynalow'.; Immtze row

rzewodmczcgcemu Rad
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gr cach Polski, Narodnyj Komitet stwier-
dzx Pw czwartej rez.oﬂuql, iz ,,od ostatniego
Ndnego Zjazdu,
pol ;eme narodu ukraifiskiego w granicach
Po‘ i
ostginim etapem przebudowy polskiego pan-

polityczne 1 prawne

znacznie pogorszylo si¢ w zwiazku z

", Rezolucja sztzegdélowa omawia po-
tozky “ e Ukraincow w zwiazku z projektem
" now, ] konstytucji, z przebudowa samorzadu
gmiy nego wszystklch stopni, zmiang ustroju

ictwa, projektem ustawy spoldzielcze)

Specjalnie duzo miejsca poswigcono
,Iorn Chelmszczyzny w zwiazku z polity-

osc1elna na tym terenie oraz spra-

21 emkowszczyzny w zwigzku z wprowa-
lemkowskiego narzecza i akcja pra

Pozatem: podkreslono ,,bardzo

e poloienie ukrainskiego narodowego
8 na Polesiu oraz wielkie trudnosci tego
na Wolyniu".

zwiazku z powyiszem Narodnyj Ko
uchwalit dyrektywy dla wewngtrznej

ig \uiu ma rezoluq a.

!
1!‘ przedstawionego poltozenia ukrain-
¥o narodu na wszystkich ukrainskich
ch wyp}ywa jaknajbardziej kategoryca-
Hniccznoéé zjednpcezenia oraz konsolidac):

' tleh ukraiaskigh narodewych sit i poli-
ych grup bez| wzgledu na granice i
ibe  celem prieprowadzenia wainych
o-narodowych zadan. Dlatego Narod-
Komitet zajmuj¢ pozytywne stanowisko
sunku do idei wolania ogdlno ukrain-
deflb narodowego | kongresu oraz poleca
Uk nskxe] Parlamentarnej Reprezentacji
wzil c W swoje recel przygotowawcza praceg
cel jego zwolania.

Warodnyj Komitet wzywa wszystkich
akow partji, aby solidarnie i uczciwie roz:
wij' jaknajintensywniejsza dziatalnos¢ nie-
_tyl 0w ‘dziedzinie| politycznej organizacji
or ¥ politycznego wychowania, ale i w dzie-
e kulturalno-odwiatowej, szkolnej, go-
sp arcze; oraz spdldzielczej, ktére wymagaja
: ' of:ame] pracy| oraz wytrwatodci.

.
¢hishc

krainskxe Narodowo - Demokratyczne

Zdnanie jest orgpnizacja %ywych narodo-
f—ml oraz elementdw konstruktywnej pra-

- narodu - stawxa)q ponad

Dlatégo Narodn

wszystko. :

rzy, iz obecna

- sgego narodu :

wyczucie U w§

stawi ich w

kéw o prawa iVdobro swego | narodu.
Narodnyj Komitet wz}{)fu wszystkich

swoich czlonkéw w dalszym ¢iagu do wyko-
nywama punkthialnego, solidnego i bez za
strzezets wsaystkich rozporzddzen , oraz po
lecen partyjnego Prowodu graz do godnej
postawy w obrfinie jego po%g@ .

W bsmej ﬁ‘ostatnie)’ retglucji Narodnyj |
| votum zaufdnia partyjnemu

i Parlamentﬁne}' Reprezen
i
1

Komitet wyra'I
kierownictwu

tacji. i
1

s

=3
i

Stosunek UNDO}] do OUN

Negatywny stosunek UNDQ® do OUN byl
juz niejednokrotnie przez pattje podkreslany,

czemu wyraz dawala nietylko partyjna pra
sa, ale takie specjalne uch Ialy powzigte W
tej sprawie pgv' z CK partjij np. w sprawie
procesu  sam \gfrskiego. Nethywne stanowir

sko zaakcentofyano ponownieé i w sposob bar

. Lewicki, wy
»UNDO i

ktéory stanowi nicjako podsumowa

glosit na Komitecie referat
OUN™,
nie dotychczas!owych enuncjpcyj partji wotef
sprawie i ktory potepia rag jeszcze duziatal
no$¢ OUN,

rodu ukrainskiego. To tez

jako wielce s‘i odliwg dla na

hie od rzeczy be
dzie przytoczyé referat ow &v caloéci.

»Jedna ze ispraw, ktéra ba]bardzle] wzbw
rza ogol ukrajnski w krajuji na emigracji i
weiaz jeszcze |jest przedmigtem ostrych dy
skusyj prasowych, jest dzial§lnoé¢ organizacji
naq(—)mhs'ow ukraifiskich Joraz bezposred-
nie i poérednie nastgpstwal tej dziatalnosci.
Dlatego i kierownictwo Ukr. Nacjonalnego
Demokratycanego Objedna' a od dawna zal
mowalo sig kwestja swego “Btosunku do tych
organizacyj dtaz niejednoktotnie’ dawato te
mu - ustosunk i
i autorytat
nasza ukraings
krajowe stos
mysli pbwodd}i!, 2e

'i Immo to ogolna,,
sPecyfxczne,

e




" dziplalnosci

-przez nas cel.

ukraifnscy obywatele, a ' nawet nie wszyscy
czlonkowie naszej partji, maja na te sprawg

_swdj ustalony poglad.

Pewne batamuctwo wywolala bezwarun-
kowo sama nazwa tej organizacji. Jej twor-
cy przy}eh tylko te jedna z licznych interpre-

tacyj oraz definicyj nacjonalizmu, jaka iden-

tyfikuje nacjonalizm z rasowym i narodowo-
politycznym  ekstremizmem oraz ekskluzy-
wnoécia. W ten sposdb zaprzeczyli oni temu
pojeci¥ nacjonalizmu, ktére u nas do tego
czasu panowalo, a mianowicie, iZ nacjona-
lizm pokrywa sie z patrjotyzmem. Czlonko-
wie ‘OUN zmonopolizowali dla siebie nazwe
nacjonalizm i nacjonaliSci, a Ze nie wszyscy
ukrainscy partjoci zgodzili si¢ znale§¢ po-
za nawiasem. nacjonalizmu, powstalo i dotad
istnieje naskutek pomieszania tych nazw i
pojeé wiele nieporozumien. Dlatego i my
postugujemy si¢ nazwa ,,ukraifscy nacjona-
lisci™ tylko dla oznaczenia politycznego kie-
runku, ktéry przyjat firm¢ OUN.

* Decydujacym momentem dla ustalenia
stanowiska nietylko UNDQO, ale i wszyst-
kich ukrainskich organizacyj politycznych i
spatecznych, ktére uznaja walke ewolucyjna
i kbnstruktywna wobec tego nowego ukrain-
skiego™ nacjonalizmu, sa metody praktycznej
OUN. Ukraifscy nacjonalisci
stapeli na stanewisku rewolucjonizmu i obra-
li sobie jako jedyny &érodek walki o przy-
szloéé narodu — gwalt, teror, sabotaze.
Mysmy od samego poczatku nie godzili

-sig] z aktami teroru i sabotazu, gdyz uwaza-

my, Ze tylko przez ciezka prace konstruktyw-
nyj we wszystkich dzxed;mach zycxa narodo-
wego zdoby¢ mozemy nakreslony i pozadany

Akty téroru ‘i sabotazu nie
przynosta Zadnej. korzjscx, lecz przeciwnie,
daja nédzym przeciwnikdm do rak wielki atut

o

| i pozwalaja na bolesne |dla nas a dla nich

moralnie usprawiedliwione niszczenie naszych
narodowych zdobyczy i poszczegdlnych lu-
dzi, a mlodziez odciagaja od pracy konstruk-
tywnej i kaza jej spalaé
ta }zﬁx na szkode swoxch a na korzyié ob-
cyE |
' Wiemy, |iz wéréd ‘spofeczefistwa ukraifi-
) ego byly losy, ktdre radzily godzié si¢ lub

stycznemi i jgarnie sig

0

Wac ‘sig “innemi bo:lzcamx psychologtcz—
9tars VEZEJ reagU)e .na wy-

si¢ na ofiarnym of-

bo¢ aj przéz palce patrzed na zjawisko, fe mlo-
d ez nasza Zachwyca sle hastami nac;onalx-'
o organizacji nacjor -
"ha@‘ istycznej:) mlodzies —- mwi sig' — musi

lepxej“, zasa.le.;_k

“byé: moze, lepxej -
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I dlatego my, jak dlugo OUN nie dazy-
fa- do masowosci, dopdki ijej wystapienia by-
ly tylko spotadyczne, a sam charakter OUN
nie byl jeszcze wyrafnie | zdeklarowany, nie
uwataliémy za potrzebne' wystgpowaé prze-
ciwko niej publicznie.

Lecz kiedy kierownictwo OUN zaczelo

do swojej nielegalnej roboty masowo wecig-
gaé czlonkéw i to gléwnie wéréd milodziezy,
kiedy sabotaze zaczely si¢ szerzyé po calym

kraju i to nietylko na pafistwowem mieniu, '

lecz i na majatku oséb prywatnych, stalo si¢
rzeczy jasna, %e masowa robota nielegalna
i masowe akty teroru musza wyrzadzié nie-
zmierne sikody naszemu narodowi, Poraz
pierwszv wystapiliémy publicznie przeciwko
tej akcji OUN w oswiadczeniu trzech stron-
nictw politycznych w czasie pacyfikacji na
jesieni 1930 r., a nastepnie w enuncjacji,
wydanej przez nasze partyjne kierownictwo
po zabdjstwie Holéwki w r. 1931, wreszcie
w, enuncjacjach Ukraifiskiej Parlamentarnej

Reprezentacji w dniach 3.XI. 1932 r, i
3.X1, 1933 r,
Niestety, kierownictwo ukrainskich na-

cjonalistow nie uwazalo za' wskazane ustu-
chad glosu nietylko naszego, ale i wszystkich
innych ukrainskich narodowych stronnictw,
ktére ostrzegaly je przed szkodliwoscig ta-
kiej akcji. Przezwalo nas ugodowcami, ser-
wilistami, zdrajcami tych idei, o ktbére wal-
czyliémy wszyscy w latach 1918 i 1919, bez-
silnemi starciami, od ktorych murem chif-
skim powinna si¢ odgrodzié¢ miodziez ideo-
wa, pelna temperamentu, wierna hastom po-
litycznego wyzwolenia. Bezsprzecznie, iz ha-

sta te podobaly si¢ naszej mlodziezy. Ona -

na oslep, nie dbajac o konsekwencje, poszla
za nimi. Z poczatku wspdlnie z elementami
komunizujacemi, a gdy zfrowy instynkt na-
rodowy zwycigiyl i oczysit z nalotu bolsze-
wizmu migdzynarodowego, na whasna reke
rozpoczela walke, ktéra fw swych skutkach

posredmo, a czasem i be?posredmo ‘zwracala

si¢ przeciwko naszym i stytucjom kultural-

~nym i gospodarczym. W tem miejscu trze- -

ba z naciskiem stwierdzi¢| i% walka nacjona-

listbw na terenie naszych instytucyj i prze-
 ciwko instytucjom w narodowej _prasig  nie

jest: prowadzona po, to, | aseby nacjoxialiéci
chqeli przejaé te instytucje, prace w

gawié “narodowe kxerowmctwo.
nacjonalizm przyjal zasa(f oy

kedifs! ol

rich &
odpowxedzlalnosc, a po tg tylko, a;eby oplus -




e que

ﬁ;‘ z wlasng milodzieza. Doskonale od-
czu alismy jej mlodzxencze bohaterskie czy-
ny, xozumxehsmy, ze‘trudno miodziezy tej
,podzxc sie z rzeczywlstoscxa, rozumlehsmy,
iz oh{s bardziej odczu&va to, ze wszystkie wy-
sitki{fi wszystkie w1e1kxé ofiary wielkiego po-
rywdl przepadiy daremnie, i7 ja bardziej boli
por nanie z innemi narodami, ktére mniej-
sze ;; ofiarami doszly do panstwowe] mep0r
dlegtéci, rozumlehqmy, iz moze ja ogarnial
bz rownie; naskutek braku widokéw
efialnych egzystencyj i Ze nie posiada
(ma/ finnych wentylow dla swego tempera-

— a mimo to nie przeczy to wszyst-
adzie, iz dojrzaly i naprawde odwaz-
owiek nigdy nie powinien popadal w
z. Im cigzsze polozenie, tem zdecydo-
trzeba sttumié sentyment, tembar-
brzeba kierowad si¢ rozumem. Nie sztu-
;SSh rzeé, lecz sztuka zyé. Latwiej przy-

fu‘? iebie samego W ofierze calopalnej, niz
b swego w danej chwili silniejszego
- pra kvmka do odwrotu. Nasze rozumowa-
elmly si¢. Duilesiatki tysigcy zniszczo-
i!’i egzystency], tysiace w wigzieniach, set-
bawione moznosci dalszej nauki, dzie-
poszty na $mieré, w tysigcach rodzin

i #aloba, nardd traci najlepszych
i syndw, swoja nadzieje, swoich przy-
) praywodcéw, a za te wielkie ofiary
zadnej korzym, a przeciwnie zwegzajy
@raz bardziej ramy dla naszego narodo-

wegafizycia. To masowe wciagante miodzic-
2y ;' zej do pracy nielegalnej musialo zadad
jestcdd jedna rang ndszemu narodowemu or-

l\} owi, moze najciezsza, musialo wywo-
"’-y ie u nas dotad melstme]ace zjawiska
jak rowokac;a, musiato rozszerzy¢ demora-

#8 w postaci wiglkich ilosci platnych i
tnych agentéw. Kto dokladnie zna
3dsytuacje w srednich szkotach, kto wie,
najgorsza zaraza dochodzi juz 1 do
gqe) mlodziezy, [ten z Zalem spogladal
musg) na skutki, ktdre zaraza ta niebawem
namff przynieé¢ moze. I dlatego, jak diugo
OUHN nie zmieni damych podstaw swojej
ziafplnosci, jak dhigo nie wyrzeknie si¢
rdfania mlodziezy |do walki aktualno-poli-
yce], nie przestanie rozbija¢ naszych in-
stytdcyj, nie zrewxda;e swego stosunku do
3 oboll zorgamzowane; walki ewolucyjnej, nie
‘;sta si¢ sama organizacja konstruktywna,
¢ przeprowadm xwadykaln’ej nezystki”  w
h © szeregach ‘i |zmiany swego systemu
izacyj doplty nasz negatywny
t zupe}me usprawmdh'
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" spotecznej etyki

‘'ng dla zdrow

skiego. -

lowemi drogami%y Musi ona b§¢ nietylko od-
wazna 1 rycerskia, ale i stadfisi¢ nosicielem
moralnoéci, ligdyz tylko na-
rdd rycerski, k(i ry stoi na wjsokim stopniu
kulturalnym i éfycanym, moz zdobyc’ sobie
peinie praw. Ijito musi zrogumiec i kiero-
wnictwo OUN ‘oraz najszersje kota ukrain-
skiej miodziezy. \:g

W waznej ichwili naszeéo narodowego
bytu pada na nas wainy obowiazek, aby nie
postgpowaé oblidnie i nie szukad taniej po-
pularnoéci, a pgwiedzie¢ sobi¢ szczera praw-
de, chociaz onaidla mektor)ﬂl% jest niemita”,

|

W kilkanad
L Dilo” wyzej Q‘rzytoczoneqoi referatu Dm.

e dni po o%ioszeniu prze:z
Lewickiego, opublikowany 20 dtal komunikat
krajowe]j egzekutywy OUN ? e Lwowie, za-
mieszczony w  nielegalnym lorganie OUN
(N4 11—12 za lis
stopad — grudzien 1933%) %)raz artykut w

Ukrainskij Nacjonalist”

.. Rozbudowie Nacji” (réwnieii za listopad 1
grudzien 1933), w ktdryeh ‘OUN.
si¢ odeprze¢ zarzuty prowokiacyjnej dazialal-

starajac

nodci, oskarzyta wszystkich prawie wybitnych
politykow ukrajaskich, m. id. postéw: Luc
Mat é&;ka,
Cetewycza, K ;fnowyc"a Kedryna i Kuczap-
skiego o inf i.)mnwame pdbys,luej
OUN. i
Oswiadczenie to
Ne 10 z dn. 15.L
slowach. E

Centralny Komitet UNDO na posiedac

kiego 1 redakto 6w Nazaruka,
policji o
dziatalno$ci )

napigtngwalo ,,Dilo” w
34 r. w!ostrych bardzo

niu w dn. 27 stycznia 1934ir., powzial na

stgpujaca rezolucje:

W dniu 27 stycznia . b. Centralny
Komitet UNDO. zaznajomifszy sig¢ z tre
écia komunikatu, wydanego iprzez kierownis
ctwo Nacjonﬂtstéw Ukraiﬁjkich w sprawie
procesu samborskiego, jedngmyslnie uchwa-
lit nastepujaca uchwate: ’

1) dwa kolejne procesprohtyczne sam-
borskie ujawnily szerzaca si¢ demoralizacj¢
w podziemiu ukrainskiem. {Ukrainska prasa
narodowa wszglkich kierunkéw, poszczegdl
ni wybitni dzfalacze w artykulach swych-i
publicznych \3 stapieniach awiali tg wai
moralnego harodu sprawe i
nieodpowietzialne . wystapie
kodliwe dla | narodu ukraiiy

nia OUN, s




MNIEJSZOSCI NARODOWE W POLSCE | 61

2) Kierownictwo Nacjonalistéw Ukrain-
skich, zamiast spojrzeé prawdzie w oczy i
przeprowadzi¢ moralna sanacje w swych sze-
_regach, pragnac odwrécié uwage spoleczen-
stwa ukrainskiego ‘od stosunkéw, ktére wirdd
nich zapanowaly, zaatakowalo w niestycha-
ny sposob ukraifiskie stronnictwa legalne
(w Ne' 11/12 ,,Rozbudowy Nacji” z listopa-
da i grudnia 1933 r.) oraz poszczegdlnych
dziataczy, \w ich liczbie réwnies czlonkéw na-
szego stronnictwa — posta Ostapa Luckiego,
sckretarza generalnego Wiodzimierza Cele-
wycza, czlonka .CK UNDO, Wi Kuimo-
wycza oraz redaktora Iwana Kedryna. Kon-
kretnie kierownictwd "OUN nazywa wszyst-
kie stronnictwa. legalne ,,0bozem ugodowym"
i twierdzi, Ze obdz ten ,,z istoty jest glow-
nym informatorem dla policji”, a wszyscy
.wymienieni dzialacze ,,Swiadomymi lub nie-
§wiadomymi informatorami policji™.

3) CK odrzuca z oburzeniem te insynu-
acie, pigtnuje tak nieetyczne $rodki walki kie-
rownictwa N. Ukr. { uwaza je za szkodliwe
w najwyiszym stopniu, poniewaz kierownic-
two to za pomocy tych Srodkéw usituje posiad
w spoleczenstwie, nieufno$é wobec odpowie-
dzialnych dziataczy ukrainskich, anarchizo-
wa¢ je, a nastepnie doprowadzié do ostabie-
nia| sit moralnych narodu ukrainskiego w
wajce o istnienie i o urzeczywistnienie idea-
low narodowych™,

Réwnoczesnie z tym komunikatem CK
UNDO zainteresowani dziatacze ukraifiscy
-oglosili o$wiadczenie tresci nastepujacej:

»Do  Komunikatu ,UNDO dodajemy:
Oﬁzczerstwa i pogrozki, [ktéremi OUN stara
si¢. nas steroryzowad, nie spowodujz nas do
zaprzestania walki ze z]¢w1skamx ktére uwa-
jane s przez organizacje, do ktérych nale-
iymy i przez nas samych za szkodlxwe dla
narodu ukrainskiego™.

! Oéwiadczenie  podpisali: ~ Kuzmowycz,
Luckij, Celewycz i Kedryn-Rudnicki.
o, * ’
L%

5 L%

fPrzemééw‘ileni'eil;Ao sta dr..Dm.
Lewickjego w Bejmie W dnin
:7:]’1 34 wyéqtoqil w Sejmie prezes Ukr. Re-
tgmntaqx Patlamentarpej, dr. Dm. Lewic-
}a p"Zemo vienie | w dvskus]x ogolne; nad

wage -:wzglédu na

~zrealizowaé. Oéwiadczenje to przy)mu)emy»'

‘pr:. D né bQ’
o sw,, ukraifiskich, za-

to, i% odbiega ono daleko od zwyklych prze-
méwienr ukrainskich. wyglaszanych z trybu-
ny parlamentarnej oraz z uwagi na fakt, i%
czgéé prasy ukrainskiej pdtraktowala je jako
oferte ukrainska, ztozona Rzadowi polskiemu,

Na wstepie pos. Lewickij przedstawit po-
lozenie Ukraincéw w- Rosji Sowieckiej, na-
stepnie za$ przeszed! do oceny sytuacji praw-
no-politycanej Ukraincow w Polsce. Zazna-
czyl on przedewszystkiem, i% nardd ukrain~
ski jest narodem o zupelnie wykonczonych
formach bytu narodowego, éwiadomy swe-
go narodowego znaczenia oraz daie{l";narodo'
wych 1 politycanych, podkredlit dalej, ze
spoleczenstwo ukrainskie tylko w malej mie-
1ze odpowiedzialne jest za obecny stan sto-
sunkow polsko-ukraifiskich, w glownej na-
tomiast mierze odpowiedzialne jest za te sto-
sunki spoleczenstwo polskie i Rzad Polski.
Przechodzac nastgpnie do omodwienia ekspo-
ze Ministra W. R. i O. P. w sprawie szkol-
nictwa ukrainskiego, pos. Dm. Lewickij
oswiadczyl co nastepuje:

»Jest to bodaj pierwsze o$wiadczenie od-
powiedzialnego meZa stanu w rzadach poma-
jowych, odbiegajace znacznie od dotychcza-
sowych szablonow, ktére poza nic nieznacza-
cemi i nikogo do niczego nieobowiazujacemi
frazesami o sympatji do narodu ukraidskie-
go, skladaly wine za obecne stosunki polsko-
ukraifiskie na barki strony ukrainskiej i
udzielaly nam w ostrej rozkazujacej prawie
formie rady, jak mamy ; postepowaé, azeby
Rzad przystapil do zmiany tych stosunkdw.
P. Minister Jedrzejewicz stwierdza poraz
pierwszy, ze obecne stos}mkl polsko-ukraifi-
skie s3 owocem popelmopych dawniej przez
obie strony pomylek, Ze !dzisiaj bylby moze
czas na naprawe tych sthunkow i na zanie-
chanie ostrej walki na t’renach mieszanych
oraz, ze polecit opracowal kmﬁpleks py-
tan, zwxazanych ze szkolnictwem - ukraifi-
skiem, azeby moéc sine ita et studio ebmy-
§lié, jakie zmiany w tej dziedzinie moZnaby -

do |wiadomosci i mamy padzieje, Ze p. My
nister, jako szef Rzadu,| odpowiedzialf
swe slowa wobec wszystkich stron, =
moct zrealizowania calego
.zwnzanych ze
Dl'}tego vspec, :
nagze - stawowxs
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alem za wihaéciwe zrobié dwa poprzed-
Jtustalenia. P. Minister, chociaz czyni w
swiljem oswxadczemui obie strony odpowie-
dz nemi za popelmone omytki, twierdzi
mifllo to, iz taktyka plektorych partyj ukra-
ihgkich utrudnia zalatwienie, chocby naj-
stugiiniejszych naszych zadan. Stwierdzilem,
e ’\ ucz do rozwigzania sytuacji lezy w obec-
ney hwili nie w naszem, lecz w reku Rzadu
iego, ze zaden Rzad nie moze pod Zad-
ny wj pozorem odméwi¢ Zadaniom narodu,
ile \gne sa stuszne. Moina zrozumie¢ niele-
gal érodki walki gorgcej mlodziezy, ale
niggly nie mozna aprobowac moralnie niele-
2Hzo postepowania mezdéw stanu, stojar
\u steru Rzadu. My zadamy zmiany ca-
stosunku politycznego wzgledem nasze-
'% rodu, usunigcia tych wszystkich krzyw-
ch anomalij, o jakich przed chwily
nialem. Sadzimy, Ze anomalja tych
nkow doszly do ostatniej granicy, ze
dsszy czas potoiyé kres tej niwelacyjnej
vce wzgledem narodu ukrainskiego, je
caloéci nie chee sig go rzucié w objer
fozpaczy 1 w polityce katastrof szukad
Riazania stosunkéw ukrainisko-polakich.
gmy pewni, ze lezy to nietylko w intere-
rodu ukramsklego, lecz zaréwno i na-
1! polskiego™.
astepme dr.

3 Dim. Lewickij jeszcze raz
pr stawﬂ stanowisko Klubu wobec nowzj
ko ytuqx

d ie zatujemy starej, nie cieszymy si¢ no-
wdl ¥, Jedna czynita | wylacznym suwerenem
NiBd Polski, druga — Panstwo Polskie.
I @ a i druga pomija milczeniem fakt, i w
gragicach Panstwa Polskiego zyje 6 milj.
nag ;- ukramsklego Nowa Konstytucja jest
Bk w porownamu ze starg znacznie gor-
#lla narodu ukrainskiego. Stara Konsty-
stojac na stanowisku ,,narodopraw-
! wyposazyla Sejm i Senat w bardzo wy-
sOWH) atrybuty, zrobita z tych instytucyj wlo-
darga Panstwa _Polskiego. W tych insty-
“tucfach moglitmy przynajmniej teoretycznie
idé odpowiednie naszej liczebnosci zastgp-
5 i bronié¢ naszych intereséw narodowych.
owej konstytucji, ktora wyposazyla Pre-
Zydgnta Rzeczypospolitej w artybuty suwe-
re \" zeszedt Sejm 1 Senat do roli powszed
nigf, o matym wplywie na bieg spraw pan-
st wych.. Do Sefatu nie mamy ani ak-

'1':ty ego, ani bierne ego prawa wyborczego, a
o Heby jaki§ - Ukraipiec znalazl sig w Sena-
Prezydenta, to dotycly
[cz Towe doéwiadczenie uczy nas, ze nie byl
Wto: Ukrainiec, ktory bylby ‘reprezentantem '

N moc*; nommacl

Tudu ukramskngo,( lecz ma

AN

czesnego Rzadu

¥ wola i swemi |
li losu Zyjemy B

jak Konetytuqa, by&y zastrzedone nasze pra'
wa narodowe. Zostala ona juZ przez Sejm —
nie wchodzlmy'w to, w jaki sposob — za-
latwiona, nie jest jednak ]eszcze skodyfiko-
wana i Senat musi ja. skodyfikowaé. Jeieli
w Senacie bedeie debata npad kodyfikacja,
bedziemy tam }stawial nasz‘)npoprawki, be-
dziemy domagid si¢ nadanialnaszym terytor
idznym ustrojd autonomiczne
stemu wyborc ego do Senatu.
Senacie bedzie

S e

go 1 zmiany 8
Rzecza polskiej wiekszoéci
te poprawki uwzglednié je odrzucié.
Stwierdzimy tu tylko, Ze z'[chwila zniszczes
nia nawet istniejacego samofzadu terytorjal
nego, nie marhy zadnego Wplywu na bieg [§
spraw samorzadowych, nie |mamy Zzadnego
wptywu w Rzgdzie, pozbawja si¢ nas obec
nie wszelkiego. wplywu na bieg spraw usta
wodawczych, wogdle 6 miljonéw narodu
ukrainskiego stawia si¢ poza obreb calego
zycia panstwowego. Pelng i wylaczng jui
odpow1ed71alnqsc biora za t¢ panowie’.
Wreszcie mos Dm. Lewickij zakonczyl

hie w sposob| nastepujacy:

Nie w§emy, jak dlugo

@al i nie wiemy,
czy te nasze $losy nie sa 17 glosami fabe
dzia. Nie wiemy réwniez, jak bedzie wygla
dal nastepny Sejm- i kto W nim bedazie re
prezentowal nardd ukrains Pozwole wigc
sobie na zakonczenie wypoiedzie¢ w imier
niu Klubu Ukrainskiego jebzcze kilka stéw.

Jestedmy &wiadomi tegoj zZe Polska dzi- §
sicjsza jest obecnie pafistwgm silnem, o sil'
nej wladzy wewnetrznej, Zeiw ostatnich cza
sach ma znackne sukcesy polityce zagta: §
nicznej. Moze sie zdawaé, e w obecngj
chwili sprawa ukraifiska schodzi na drugi
rlan, ze nie fzas dzisiaj sle nia zajmoWac’.
Stoimy na innem stanowisku. UwaZamy, Ze
sprawa ukramska, sprawa Przeszio . 40-miljor
nowego w peTn ]uz uéwiadomionego narodu

ukraifiskiego, fjest i zawsze bedzie, Jezeh jui.
nie na]wazm jsza, to w kpidym razie bar

chocia? narj
dzisiaj woln
miedzy czter
ta chwila, wlj
ska, daje jej

mozliwoéci’ “ust

odpowxedme

i




sunkowama sig " do - sprawy ukramslne; w
duchu odpowiadajacym godnoscx i znaczeniu
“obu narodéw. My ze swej strony, nie zrze-
kajac si¢ ani na chwile naszych-dazen do
narodowej i politycznej wolnosci, stoimy na
“stanowisku, Ze sprawa polskOvukramska mo-
ie by¢ - zalatwiona tylko za obopdlna zgoda
obu nafoddéw i ze od tej zgody zalesg losy
Europy wschodniej i moc oraz znaczenie obu
narodow".

Powyfsze przemowienie pos. Dm. Le-
wickiego wywolalo, jak to zaznaczyli-
fmy, u czgéci prasy ukrainskiej, zwalcza-
jacej UNDO, szereg ostrych wystapien.
Szczegblnie ostro wystapil na lamach ,,Pe-
remohy” Ne 8 z dn. 15.11. 34 Dm. Palijew,
ktéry -w art. p. t. ,,Lebedyna pisnia” m. in.
napisal:

»Polska prasa nazwala przamowwme dr.

Lewickiego oferta. O ile ona jest oferta, to
.nizej fabrycznych cen” — oferta bankru-
tow. Jedno tvlko pewne, i% przemdwienie
p. Lewickiego bylo rzeczywiscie labedzim
§piewem tego obozu, ktéry dotychczas re-
prezentewal nasze polityczne Zycie. W no-
wyeh warunkach ten Swiat nie znalazl, bo
socjologicznie znale$¢ nie mégl, innego wyj-
scig, jak kapitulacje. Do: kierownictwa —
w | najwigkszym interesie . sprawy — musi
priygotowal si¢ nowy §$wiat, §wiat twércze-
go jnacjonalizmu™.
Rownies 1, Nowyj Czas” z dnia 11.IL
1. b w Ne 32, podajac wyjatek z przemd-
widgnia Dm, Lewickiego, opatrzyl go naste-
pujacym komentarzem: :

»Wystarczy poréwnpl .to- przemdwienie
% pierwszem przeméwzgmem tego samego
posla dr. Lewickiego z 928 r., kiedy to ga-
hcy;scy _poslowie poraz pierwszy weszli do
Sc]mu polskiego, aZeby stwierdzié olbrzy-
mig zasadniczg zmlane Iw pohtyce UNDO.
Analizg tego przemo nia zajmiemy si¢ w
nastepnym numerze”. ll

{ Mimo zapowiedzi a
't
|

* )
% %

alnodé|Ukrainskiej

,Uk:‘;gpr,zerzucxt cigzar parlamen-
7 by T na kllka )ednostek

2

 MNIEJSZOSCI NARODOWE W POLSCE

aliza ta nie ukazala

ntéfffn‘ej'Re—p rezentas -

si¢ organizacyjnej oraz onlgc;nej pracy w
terenie. Powodem tego, jak wyjaénia ,.Di-
lo” w Ne 46 z 2LIL r. b, bylo ,liczenie si¢

_zgéry 7z bezcelowoicia 'nawet najbardaiej

rzeczowej wspblpracy na warszawskim tere-
nie”. Wyraz temu dal réwnie pos. Chrucki -
w swem ,,pozegnalnem’ przeméwieniu w dn.
1411 r. b. w Sejmie. Mino to ukraifiscy po-
slowie delegowani przez U. P. R. do pra-
cy patlamentarnej brali Zywy udzial przy roz-
patrywaniu poszczegblnych budizetéw na ko-
misjach scjmowych. Z waZiniejszych przemd-
wieh na uwage zastuguja: posta Luckiego
(19.XII. 33) przy budiecie Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych (wielkie przemowienie
o polskiej polityce w stosunku do Ukraifi-
cow); posta Zahajkiewicza na konstytucyjnej
Komisji (11.1.34); posta Welykanowycza
przy budzecie Min. W, R. i O. P. (18.1. 34);
wielkie dwa przeméwienia prezesa UNDO—
Dm. Lewickiego przy pierwszem i drugiem
czytaniu budzetu (3.XI. 33 i 6.1I. 34); po-
sta Luckiego przy budiecie Ministerstwa
Skarbu (ustawa o spoldzielczosci — 20.II i
23.J1. 34).

W zestawieniu z poprzednia sesja budze-
towa, nalezy stwierdzié, i% przemdwienia po-
stéw byly bardziej rzeczowe i umiarkowane.

Pozostali czlonkowie U. P. R. rozwineli,
jak wyzej zaznaczono, ojywiong dziatalno$é '
w kraju, co spowodowaxie zostalo z jednej
strony checia rozszerzenia i uporzadkowania
stanu organizacyjnego, z drugiej zaé koniecz
noscig przygotowania terenu do przyszlych
wyboréw do rad gminnych. We wszystkich
trzech wojewddatwach Malopolsb Wschodf

 niej, a takze i na Wolymu, rozwxmeto oy~

wiona akcje, przyczem wysunigte zostato ha-

- slo utworzenia jednolitego frontu narodowe'
. go. Nalezy zaznaczyé, 1% rownolegle % w

akcja du?a ruchliwo$é przejawia Narqdowa
Organizacja Ukraificéw m. Lwowa, % ramxe-_ _
nia ktérej }ako prezes obj zdza wigksze' osrod"'
ki |miejskie poset UN Q dr. - Bilak
lem zakladani ialogi Y]
ieszczah
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mieszggeniem w ,,Rozbudowie Nacji” Ne 11—

W 1933 r. szeregu napasci na ukra-
L‘ dzialaczy w tem i posta USRP —
: gtéowny sekretarjat USRP
Sw ,,Hromadskim Holosie” Nr. 3 =

T84r. ostry w tresci komunikat.
6cz tego komurikatu ten sam Ne
Holosu” oglosil artykut p. t. ,.Fa-
ka potwarz”, w ktorym bierze w
B posta Matczaka oraz atakuje OUN.

L] »

fritem na uwage zastuguje przemoOwier
1. Makucha, wygloszone podczas
nad budietem Min. Spr. Wewn.
fckiej Komisji budzetowej w dn. 6.1L
NiSen. Makuch przemdéwienie swe za-
nastgpujaco: ,,USwiadamiamy sobie
Jicdzynarodowe polozenie nie jest ko-
Pakt o nieagresji z
b jeszcze pogorszyl.

e na wiasne sily —
finistra, aby zezwolil

mi sitami, 1 zZeby ze-
sie ukrainskim orga-

spéélpraca W.S.R.P.z ukra

5} H

1’"3'1’em.i'socjali‘stycznemgi

v |
T

polityke rusyfikacji.

~sigcy ukraiﬁskﬂc:h socjalistd
munistyczni  dyktatorzy praygotowuja teraz -

owaniami| Miedsy USRP a po-

Y

zostatemni ukraiﬁséﬁemi partjamff socjalistycz-
némi, a wigc nidtylko USDP gw Polsce, -

ktorg écista wspdfpraca istniej¢’ juz dawno,

ale i z ukr. sogj. Jorganizacjami &agram’cq —
Ukrainska  Socjglistyczna Daf.wmokratycz.no'

‘Robotnicza Partjz;[ i Ukrair’xsk@ Partja So-

cjalistéw Rewolucjonistow -—\ ostal nawia-
zany $cidlejszy koptakt. Wyra;g;m tego kon-
taktu jest og}oszet‘\ie wspolne ddezwy o sto-
sunkach na Sow. {Ukrainie. Ulkazala si¢ ona
w . Hrom. Ho{oé'e” No 2 zﬂiln. 711 34.
Tresé jej jest n ’gepujqca: :

,»Juz dawno ghie przezywal jukrainski na-
r6d na wezystkich swoich ziem#ghch takiej ka
tastrofy jak obecnie. Nedza DI 10d ogarngly
miljonowe masy ukr. narodujina szerokich
przestrzeniach ukrainskich ziem. A z tem
rozpaczliwe polokenie ukraifiskiego narodu
zaostrza jeszcze wszelkiego rodzpju polityczny
narodowy ucisk.

Niezaleznic od $wiatowego, kryzysu go-
spodarczego na Wielkiej Ukrainie, gospodar-
cza ruina, wywolana ogolng |polityky bol-
szewickie] Moskwy osiagneia;straszne 1oz
miary. Niebywaly w Swiecie} ekonomiczny
wyzysk Ukrainygprzez moskiefska dyktato-
¢ doprowadzit b nowego gigdu, ktory ni-
zczy miljony uBifainskiego narpdu.

.
s

Wraz z  tej systcmatyf}&, em niszcze
niem ludnoéci Wielkicj Ukralhy, moskiew-
ska komunistycana dyktatura‘*”zaczela prze-
prowadzad likwidacjg kulturalfo-narodowych
zdobycay ukrainskiej rewolucjif Rosyjski na-
cjonalistyczny regime kasuje ukrainskie szko-
ty, wydawnictwa, rujnuje nagykowe i oswia-
towe instytucje, przeéladuje i Iniszezy fizyez-
nie pracownikéw ukrainskiej § kultury, kon-
sekwentnie odnawia stary priedrewolucyjny

Azeby ukryd przed. Swiat¢m rzeczywiste
przyczyny swojej nieludzkie] polityki na
Ukrainie, rosyjska komunisfyczna wiadza
naumyslnie szerty klamliwe wersje zagrani’
ca o tem, iz tzekomo ukrajpiski narodowy
ruch jest ,inttyga" zagranitznej kapitali
stycznej reakcji,, szczegdlniej ?iigmieckich fa-
s2ystow. P

Aby to rzekomo ,,udowddni¢” rosyjska.

‘bolszewicka whﬁ‘dza uiywa sjoich znanych

¢rodkéw teroru]; Po prowokadyjnym procesie

“przeciwko wybjtnym ukraifiskim dzialaczom

na czele z ]efrei' owym i po fozstrzelaniu tys -
rosyjscy ko- .
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. nowa rozprawg juz nad wybitnymi dziata-
czami komunistami, ktérzy zawinili przed
Moskwa tylkd w tem, i% nalezy do ukrain-
skiej narodowoéci. ‘W' przeciagu 1922 r. —

nelo od kul moskiewdkich czekistéw, a. ty-
- ‘sigce ,,Wyczyszazono™' 'z partji w- przeciagu
ostatniego roku. Najwybitniejszych z po-
§rod " nich terorem i prowokacjs- zmuszono
do ,,przyznania si¢” do tego, iz rzekomo
ukrainscy komunisci “byli ,,gléwna nadzieja
i podpora zagranicznej interwencji” celem
.modnowienia wladzy obszarnikéw i. kapita-
listbw na Ukrainie”. Tak odplaca sig bol-
szewicka Moskwa tym ukrainskim komuni
stom, ktorzy swego czasu wszystkiemi silami
pomagali rosyjskiej armji zdoby¢ Ukraine.
Przy tem- wsZystkiem Moskwa nie cofa sig
przed .niesumienna potwarza na ukrainskich
socjalistow, ktorzy przebywaja za gramicami
Wielkiej Ukrainy i rzuca potwarze ustami
Kosioréw oraz Postyszewdw, iz ukraifiscy so-
- cjaliSci rzekomo ,,sprzedawali sie za rding
cen¢ obszarnikom oraz kapitalistom™ i Ze
ukrainskie socjalistyczne partje sa rzekomo
wW czgdci spolszczonemi, albo zniemczonemi
slugusami zagranicznych obszarnikéw oraz
apitalistdw, iz one rzekomo zjednoczyly sie
- 7 reakcja -,praéciwko robotnikom oraz wio-
s'rlanom Ukrainy™ (rezolucje KPZU z 22.XI.
1933 1. A
i To pisza ci sami rosyjscy komuniéci,
}{ttérzy na brzuchu pelzng przed kapitali-
ycznemi zlotemi workami Europy i Ame-
1}71{1’. To - oéwiadczaja™ ci- - sami: gnebiciele
‘krai{'\skiego narodu, ktorzy u siebie w swo-
ich panstwach bezwzglednie niszcza kazdy
‘Eolny ruch i kazde wolne stfowo swego ro-
botnika ‘i wlodcianina.| *
Te widoczpe klambtwa i potwarze maja

odwage rzucaé na ukrainskie socjalistyczne

partje panowie Postyszewowie i Kosiory,
ktérzy utrzymujy si¢ ha Ukrainie wylacznie
na Jbagnetach obcej rosyjskiej armji. Nam
ukramsklm socjalistom zarzucaja »Spolszcze-

aldw Hutkéw, Ren enkampfow oraz in-

yych Mur [wxowych katéw Ukrainy.

N Rozun%emy przyczyng gniewu moskiew-
skich komunistow-dyktatoréw. Im nie uda
i¢ zniszcayé ukraifiskiego demokratycznego,

'xepodleg} scxowego rychu. Oni z przeraze-

teroru - postawita przeciwko sobie ca-
ki ‘naréd, nawet na;wybxtme]szych
nveh : dzxa aczy  +

= 1933 r. wielu komunistéw Ukraificéw zgi-

Z\le Ol‘dL »zhiemczenje” ci nastepcy gene-.

niem- widzg, iz Moskwa swoja polityka wy-

~Ukraificéw.
em t:zed ukramskxeml lu' ,

zobaczyly ]asno, kto )est ich. przyjacielem, -
a kto wrogiem, mozna. tlumaczyc nieprzebie-
rajaca w $rodkach walke i potwarze prze:
ciwko ukraifiskiemu ruchow1 oraz ;ego pray- -
wbdcom. !

Wiemy rowniez dlaczego wlasme obechz
nie rosyjscy okupanci Ukrainy zw:ekszyh .
takze ucisk przeciwko ukrainskiemu narodo-
wemu ruchowi.- Namiestnicy moskiewskiego
dyktatora na Ukrainie chca wine za gldd,
za wymxerame ukrainskich wloécian i robot-
nikéw zrzucié z siebie na tych, ktdrych oni |
prowokacyinie nazywaja ,.socjal-faszystami”,
»petlurowcami, ,,nacjonalistami”. Staliny,

Postyszewy, Kosiory oraz inni faszyéci pod -

»socjalistvczng™ maska, — oni to swoim
panstwowym kapitalizmem i dyktaturg do-

. prowad‘.ili bogata niegdy$ Ukraing do glo-

dowej Smierci.

Ukrainskie SOCJahstyczne partje z pogar-
dg odrzucaja wszystkie nikczemne potwarze
Moskwy i ofwiadczaja:

Jak dawniej tak i obecnie ukraifiskie so-
cjalistyczne partje sa mysli, i% ukraifiskiego -
narodu nikt nie wyzwoli, o ile sam siebie
nie wyzwoli swoja swiadomoscia oraz orga-
nizacjg. Dlatego wlaénie moskiewscy dykta-
torzy szerza na Ukrainie pogloski o inter-
wencji zagranicy, i% chca odwrdcié uwage
ukrainskiego pracujacego ludu od  jedynej
prawdziwej drogi walki’ niepodleglosé,
walki, wlasnemi sitami. :

Opierajac si¢ na wlasnych sitach ukrain-
skie socjalistyczne partje walcza o wolnoéé
swego narodu tak obecnie, jak i dawniej,
pod sztandarem wolnosci i demokracji. Nie
dla kliki dyktatoréow. najesdzcéw ma powstad
niepodlegla, wolna Ukraina, a dlatego, aby
ukrainski narod byl rzeczywiScie wolny w
swojem panstwie. Tylko ludowladztwo, de-
mokratyczny ustrdj moke daé naszemu nat
rodowi wolnoé¢ narodowy i polityczna oraz -
zagwarantowa¢ mu pomyélny gospodarczy
rozwéj i dobrobyt na jego ziemi. Pod tym
sztandarem wolnoéci i) demokracji Ukraifi-
skie socjal-demokratyczre partje zaczgly two-
rzyc ukrainska niepodlegla republike za cza-
séw pierwszego ukraifiskiego rewolucyjnego
parlamentu, Ukrainskiej| Centralnej Rady, —
pod tym sztandarem wblnoéci ukraifiski na-
réd wywalezyl chociag i menadlugl czas
swoja - swobode, :

| Wierni temu sztandarowi pohtycz.nej 1‘.":‘
iewzruszenie | oddani

narodowej wolnodci
séc)ahstyczne) Jidei socjalnej spranedh’ 0* :
éci i prawa pracy “wolnej. od wyzysk ;
sqi socjalidei 1 uja kraipskich'
ta ;
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H

i3 jania si¢ i ak nej skonsolidowa-
. a |do wolne] narodo-

Tyiko przez prace i organizacje swoich
sit ukgaifiski naréd bedzie mogt daé nalezy-
RowiedZ gneblcxeloﬂm. Tylko $wiado-

Scidf) oraz organizacyjnoscia bedzie mogl
nardd zabezpieczyé swoje prawo,
wolnym 1 szczgsliwym na swojej

walki o wolnosé
i ! iego pracujacego narodu!”,
'é# awe tg podpisali za ,,Ukraifiskg So-

Partj¢” Iwan Ma-

sunek UkraiaAcéw do no-
s onstytuclx i polsko-nie-
Wliego paktuonieagresji.
egatywnego ustosunkowania si¢ klu-

: fonstytucji, prasa ukraifiska naogdl
' ‘% nie ocenila ustéwe styczniowyg i fej
sposOi\iprzeprowadzenia. Czynniki polityczne
ukraidf 1e 7z zasad starego ustroju politycz-
nego ajuja - jedynie swbbody wypowiadania
si¢ 1| ybuny parlamentarnej, jaka im da-
wa}a ra konstytucja.

f-' rdziej charaktLrystyczny pod tym
wzglqd m byt artykut ,,btla z dn. 29 stycz
nia ;b Ne 24, w ktorym, podkresla)ac
il ki ¥ historyczne znaczenie nowej konsty-
ffay zaznaczajac,| Ze praeprowadzenie
zmmn konstytuqn odbylo si¢ w najbardziej
formay sposéb ,,Dilg”
pxsze* ' EE .

w dalszym ciagu

$ie my bylismy obroncaxm poprzed-
iby ito .,najhb ralniejszej" polsk1e1
bxhsmy W nig

3 '

zawsze, jawnie i glosno, wskazuj
sadnicze wrogie stosunku d§§ Ukraificéw
ostrze, jakiem ‘)y} jej zasadnicfa koncepcja;..
narodowoqednoht'go, scentralowanego i
. naréd pol-
¥bmi charak-

?c na jej -za-

ski®, — temi pi
teryzowala sie k 1
cja, twér prof. Dubanowicza: Tylko naréd
polskx jest w pahstwic uprzywilej
écia jego ludnodci, a wszystkie inne grupy
narodowe  zostajq zepchrugte_: do rzgdu
,,mniejszoéci" bez mapewmema im praw, na-
lezacych si¢ naroflowoiciowym | kolektywom.
A skoro przypominamy, jak w praktyce wy-
gladalo zastoso fie starych(y ? konstytucyj-

nych punktow o} ownouprawnglemu obywa-
teli bez rdéinicy fjarodowosei i gwyz.nama, to
nie mamy zadnef{ przyczyny ughyla sie od
udzxalu w chorze: pogrzebowy nad jej pa-
migcia’. 11

»Przy calym naszym der{xokratycznym
swiatopogladzie nie zamykamy oczu na prg-
dy, ktére prizewalajy sic w &wiecie, ktore
bezsprzecznie maja swoje glgbokie Zrédia i na
ktére powotywat sie p. Car. Ale p. Car mé-
wil o kryzysie demokracji, o atarchronizmie
liberalizmu, o zmianie warunkéw dla wspol
pracy wykonawczego, ustawod:{wczego ire
prezentacyjnego czynnika wfad!;y, o potrze-
bie lepszego funkcjonowania aparatu pad-
stwowego. Bral pod uwage rotne momenty,
nie wzial tylko [Jednego: naroowosciowego
uktadu ludnodci {golskicj. 1 u fhodstawy no-
wej konstytucji lfgla w ]esvczei 1¢ksze] mie-
rze, niz dawniejlfzasada naro"\/we] jednoli-
toSci pafistwa po{skxego .

Réwniez Nowyj Czas” z pkazji uchwa-

lenia konstytucji zamieécit aytykul, - ktéry
znacznie odbiega od tonu n%dawanego te-
mu czasopismu przez Dm. Palijpwa. —;,Me-

,,Chliborobs}{ij Szlack”, |,
wszystk.le te pisma podkreslity kgodnie histo-
ryczne znaczemel nowej - konstytucji oraz
wielkg domosloSU jej dla przys tego rozwoju
Pafistwa Polskxegb '

Zawarcie paktu o nieagrésj¢ pomigday
Polska a Niemcémx’ wywolalof w spoleczes-
stwie ukraifiskiem bardzo wielkie wraZenie i.-
spowodowato szereg komentaryy. — ,.Dilo”
z dn. 311 r. b 'Ne 26 omawiijac znaczenie
paktu, podkresh?b, it zdarzenle to :EWaia'
my za jedno 2 najwaZniejszich wydarzen

doby "powojenm% , wydarze_nie tego rodzaju.

i

}
i
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ktére daleko wykracza poza granice wza-
§ : jemnych stosunkéw dwéch sgsiednich pafistw,
| a moie wplynaé na roawdj 'wypadkéw w
:nayszersze) skali migdzynarodowej... Wezyst-
| kie zhamxona wskazuja na to, %e podpisany
_trzy dni temu w Berlinie pakt miedzy Pol-
ska a Niemcami, nie jest manewrem tak-
tycznym, nie bluffem, lecz jest jednym ze
zdarzed, ktére reahzuja pelna przebudowe
dzisiejszej struktury pohtycznej w EBuropie",
Jakie znaczenie bedzie mial pakt z- punktu
widzenia polityki ukraifiskiej, szkodliwe, czy
korzystne, -,,Dilo” nie wypbwiedzialo sie.
~Meta” Ne'5 z 4.II. 34 r. natomiast, oma-
wiajac. pakt nieagresji, stwierdzita, iz stabi-
lizacia na Wschodzie Buropy, jaka przynosi
pakt nieagresji, dokona si¢ kosztem ukrain-
skich  dazed politycznych. Zdaniem zaé
" ,.Chliborobskiego Szlachu” Ne 5 z 4.I1. 34,
pakt nieagresji bedzie mial doniosle poéred-
nie znaczenie dla sprawy ukraifiskiej, gdys
| Polska“zabezpieczona na dluiszy czas z Za-
| chodu, napewnmo zajmie si¢ rozwigzaniem
-kl:lestji ukraifiskiej w granicach swego pah-
stwa, -

Zaostrzenie sigstosunkéw
'ukraiﬁsko—,iy:d.owskich

Matopedsce Wsechodnieij.
W prasxe ukra;éskxe) bez rozmcy kxerunkow

g i 1a]a teror w sto'

, \le spotkaly sig-ze .
itegoryczna: odprawa. A

czem podkreélono, ze ani jedna ukraifiska
partja polityczna nie Dczynila z antysemi-
tyzmu swego programp Wskazano nato- -
miast, Ze istota ukramsko'zydowslnch sto-
sunkéw lezy w czysto-gospodarcze) dziedzis
nie i Ze wylacznie gospodarcza rywalizacja
stala si¢ powodem zaostrzenia tych stosun-

kéw. Strona zydowska bowiera interpretuje
‘jako wyraz politycznego antysemityzmu po-

stgpy gospodarczej dzialalnoSci ukraifskiej,
zwlaszcza w dziedzinie kooperacji. Ukraifiska
prasa przyznaje, Ze pgd do gospo },rczej sa-
moorganizacji, popularyzacja hasla ,,swéj do
swego™ oraz nadanie gospodarczej dzialalno-
§ci narodowo-spolecznego charakteru odbi-
jaja si¢ ujemnie na Zydowskim stanie posia-
dania w Malopolsce Wschodniej. Na .do-
wod jednak, iz skargi zydowskie w tej spra-
wie 83 conajmniej przesadzone, ,Dilo” z
dnia 4.II. 34 Ne 30 przytacza, iz w r. 1931
na 1656 zorgainzowanych w RSUK'u ukraid-

~ skich kooperatywach 1 stopnia dla zbytu i

zakupu bylo 8692 prywatnych wiejskich
sklepéw, w tej liczbie 6828 iydowskich. Po-
lemizujac dalej z glosami prasy zZydowskiej
na temat antysemityzmu ukraifskiego, pra-
sa ukraifiska oskariyla strong zydowska o
celowe oczernianie Ukraifncéw, przestrzegajac
ja przed- skutkami takiej akcji, ktéra moze w
konsekwencji przynie$¢ wzrost nastrojéw
antyzydowskich w spoleczefistwie ukraifir
skiem. Nalezy podkreslié, iz strona ukraif-
ska kategorycznie odsegarowu;e si¢ od ja-
kichkolwiek nieodpowiedzialnych ipojedys-
czych wybrykéw anty?ydowskxch miodziezy
ukraifiskiej, za ktére oépowxedznalnoéd po-
nosi¢ nie-chce i nie mgie a ktére sg zwal
czane przez odpowiedzialne ukraifiskie spo-
leczne czynniki., W zwiazku z podaniem
w wyZej wymienionem | piémie angielskiem
faktéw rzekomego feroryzowania Zydéw
przes Ukramcow, gléwny Sekretar] at- CK

UNDO polecit miejscowym orgamzacjom' .

‘zbadaé prawdztwoscA tych zarzutéw. %fPol

mika na ;temat antysem-.fyzmu “uktraifiski
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7. \VY KULTURALNO-OSWIATOWE
\ ;f) I SPOLECZNE.

ziaialn,oéé Ridnej Szko-
dwu pierwszych miesiacach b. r.
l Szkola rozwingla intensywna akcje
' hej strony w kierunku rozbudowy swej

., .. , . .
sieci § rgamzacy]nej, z drugiej za$ w dziedzi-

il dzien 15 Ridna Szkola
juz  59.502 1553 ko-
byli w tak krotkim przeciagu czasu

lutego
cztonkdow i

nych zostalo 119 kot i pozyskano 3542
dw. Swiadezy to o wielkiej popular-

§ ”thne] Szkoly wéréd ukrainskiego

7auwazyc ]edyme nalezy, iz

Towarzystwa, ktory nadal przedsta-
Bl katastrofalnie.

idwniez celem osiagnigcia jaknajlepszych
Mpow w dziedzinie wychowawczej oraz
Ayfego prowadzenia akcji w tym kierun-

je: 1. prawno-
Wa, 2. prawno-programowy, z sekcja-
ludowa, b) S$redniego szkolnictwa,
'}; pozaszkolnego wychowania, 5. szkét
. zawodowej poradni i 7. po-
Ridnej
dodac nalezy, iz akcja rozwinigta

:;. Omawm]qc dziatalnos¢

a sprawozdania zamie-
j| prasie z jej przebiegu.

ania do Ukrain-

ukramskxegq kobxecggo
lu Gléwny Zarzad So-

i

lal do zyma odrgbny

Wykonawczy K§ gresowy Kognitet, ktoérego

\gres. Oprocz

tego powotano komisyj kon-

gresowych, a ) programowg,
' program Ké’ngresu, 2.. i
':'aijJe si¢ zhieraniem fun-
duszow na Kongres, 3. wydaziucza, 4. pra-

sowa, 5. propagandowq, ktorei‘fzadamem jest

ktéra opracowujt
nansowg, ktora

informowanie prasy tak krajowej, jak i za-
granicznej o Korgresie 6. artystyczna, ktora
dzieli si¢ na po:lkorma e: a)/g uzyczna,” b)
sztuki plastycznd}] c) sztuki 1\} owej, 7. wy-
stawy ksiazki, 8i mandatowq i9. techniczno-
czele Wykog

aresowego Komitetu stanela @:, Makaruszko-

gospodarczg. Nat wczego Kon-
wa oraz M. Bilakowa jako jg¢j zastgpczyni.

Organizacja Ukr. Kobiecego Kongresu spo-
czywa wszakze w rgkach pos.% Mileny Rud-
nickiej, prezeski Sojuza UkKjainok. Kon-
gres odbegdzie sie w Stanislal:[owie w dniu

—27 czerwca 1934 r. i ma mieé charakter
Kongresu caltego ukrair’xokiegc; Zorganizowa-
nego ruchu k0b1ecego metylkq w Polsce, ale
i poza jej gram{&amx Z wy]atkllem Sowietow.
MTowarzthwa We-

azji roczmqyrl‘T wa Wely

Rozwdj
Ivkv; tuh. Z
kvi ftuh we
dniu 13 Rtyczmia 1934 r.
211 34 . Ne

wiajacy dzialalne$é 1 rozwdj

L

Lwowie ktqga  mineta w
YDilo"
16 zamieécilo

z dnia
artykul oma-
e] organizacji.
Mimo agitacii pewnych kot| spoleczenstwa
ukrainskiego przeciwko Luhd¢m (kampanja
i nacjonalfstéw) obecnic
lokal-
na podstawlie nowego sta
tutu (wéréd nich kilka powiatowych Eu-

o 4000 czlonkéw. P%’Jzatem istnieje

. Nowego Czasu”

Welykyj Luh liczy 250 orghnizacyj
« nych, zaloionycb

héw),
350 Luhow zdrgamzowanyc; na zasadzie
starych %tatutov\h

SPRAWY GOSPODARCZE.

KonfeirenCJa
Ckéw. W dm#l
si¢ we Lwowie
pray u?ziale 40| delegatéw.

i-
oo

krainban-
4 stycznia .i934 r. odbyta
konferencjaj Ukrainbankéw
Na konferentji,. :
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lkeérej przewodniczyl prezes nadzorczej rady
Centrobanku dr. M. Woloszyn, wygloszo-
no referaty o ‘polozeniu rolnictwa i o usta-
wach, ktére w zwiazku z tem zostaly wyda-
ne, szczegolniej za$ o Banku Akcep?‘féyinym

_oraz o polityce walutowej ukraifiskich in-

stytucyj finansowych i gospodarczych. W
zwigzku z tem powzigto nastepujace rezo-
lqut:s,

I. Ukrainska Kredytowa Kooperacja ze-
brana na konferencji Ukrainbankéw we
Lwowie dn. 4 stycznia 1934 r. z inicjatywy
swojej centrali Centrobanku we Lwowie
stwierdza, iz wszystkie ustawy odnoszace sie
do.oddlufenia wloécian, jak réwniez o ul-
gach"dla kredytowych instytucyj, ktére pray-
znajg ulgi dtuinikom-rolnikom, znalazly w
niej pelne zrozumienie.

II. Ukrainska Kredytowa Kooperacja
stwierdza, iz wszysthie jej kredyty z pafistwo-
wych bankéw wynosza tylko 720 tys. zt,
dlatego prawie wszystkie pozyczki 1olnikom
udzielita ona z wlasnych kapitaléw oraz
oszezednosciowych wkladow.

III. Ze wzgledu na to Ukr. Kred. Koope-
racja tyl€ w bardzo malym rozmiarze moze
wykorzysta¢ akceptacyjne kredyty, przewi-

- dziane ustawa, na ktérych gléwnie opiera sie

cala konwersyjna akcja przez Akceptacyj-
ny Bank. - .
IV. Majac powyisze na uwadze konfe-
rencja Ukrainbankéw uwaza za konieczny
warunek przeprowadzenia wszystkich zglo-
szonych  konwersyjnych  wnioskéw, azeby
podwyzszono kredyty} dla ukrainskiej kredy-
towej kooperacji w ‘pafistwowych bankach,
jak réwniei przyznano jéj na podstawie kon-
wersyjnych umdéw z !dluznikami i rolnikami
wyisze kredyty na splate oszczednoéciowych
'wkladdéw. - 1‘?

V. Zebrana na
‘Koop. stwierdza, iz

onferencji Ukr. Kred.
alezycie zorganizowana
i wlascicieli ksigze-
-czek oszczednosciowyich 'w _kredytowych ko-
gglnem zabezpieczeniu

moralnodci diuznika: v ‘splacie jego zobowig-
zaf, jest podstawowym nakazem chwili oraz,

4% tylko przy takich [warunkach mozna rze-

C20w0 - przeprowadzid przez Owczesny kry-

fuys ukraifiskie. wlodcjatistwo .i jego ' kredyto-

'wa kooperacfe. - . .
L. Zebrana konferencja poleca -wszyst-
organizacjom zwolal natychmiast ze-

kim
bran;
um

ye

Q,y\;@i@;tdi( oraz wyjaéniaé im sprawe
J Inych; . udwiadamiaé - diugnic .

kéw o prawnym stanie ich dtuznych zobo-
wigzan i wzywa do moralnoéci w regularnem
splacaniu naleznych dlugéw.

VII. Zebrana konferencja, przyjmujac
do wiadomosci wyjasnienia podane przez p.
referenta w sprawie konwersyjnych uméw,
postanawia, i5 wszelkie dalsze wyjaénienia
W te] sprawie na zapytania interesowanych
ma udzielaé Centrobank na podstawie swoich
bezposrednich informacy;j. '

Jubileusz RS UK'u W m. stycz
niu r. b. ukrainska spoldzielczo$é obchodzita
30-lecie swego istnienia. W zwiazku z tem
dnia 16.1. 34 odbyta si¢ we Lwowie. jubileu-
szowa $wigteczna akademja, w ktérej wazieli
udzial przedstawiciele ukr. duchowienstwa,
§wiata politycznego, gospodarczego, kultural-
nego i t. d. Nie od rzeczy bedzie przy tej
okazji pbdac’ kilka cyfr, ktore éwiadcza o im-
ponujacym rozwoju RSUK'u. W obecnej
chwili RSUK liczy 3194 kooperatyw. Na
podstawie danych z 1932 r. do zwigzku na-
lezalo 3134 kooperatyw, w czem 4 centrale
fachowe, a mianowicie: Centrobank,” Cen-
trosojuz, Narodnia Torhowla i Masloso-
juz, 34 zwigzkéw powiatowych, 405 spol-
dzielni kredytowych, 122 miejskich spoiyw-
czych, 1 budowlana, 2395 kooperatyw kup-
na i sprzedaZy i t. d. Kooperatywy te liczyly
404.311 czlonkéw i zatrudnialy 11.695 os6b
platnego personelu, pobierajacego 4.101.711
zt. uposazenia, ogdlny bilans wynosit za$
44,838.000 zt. i ’

Narada OKkr. Sojuz Kooperatyw w
Centrosojuzie. W dniu 10.ILI. 34 odbyly si¢
we Lwowie narady ORr. Sojuzéw Koopera-
tyw w Centrosojuzie, ;zwiazane z organiza-
cyjng pracg Okr. Kooperacji oraz ze zbytem
wlosciafiskich produktéw. W naradach waigli
udziat przedstawiciele |18 okr. sojuzéw  ko-
operatyw, delegaci Silskiego Hospodara oraz
czasopisma  ,,Hospodarsko - Kooperatywnyjy
Czasopys”. W zawiqzku z powyiszemi nara- i
dami przyjgto szereg. tezolucyj w siaraWa'ch: o

‘1. znaczenia zbytu wlosciafisko-gospodattzych
produktéw oraz przeprgWa_dz’ehial.t‘ejig'(j izbytu -

przez kooperacjg i.Silski¢go Hospoda
niecznofci czlonkostwa [kooperatyw.

}
L
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w Senacie z7a budietem. Wresrcie prosit
sen. Utta, aby tego rodzaju wypadki nie po-
wtarzaly sie : tembardziej, ze wywolujg zle

wrazenie.
2ydzi
ZYDZI W SEJMIE.
Najwazniejszemi zagadnieniami, ktore

wywolaly Zywe zainteresowanie spoleczen-
stwa zydowskiego podczas kadencji sejmo-
wej byly: zaktualizowana przez Stronnictwo
Narodowe kwestja zydowska, uchwalen:e
Konstytucji oraz nowelizacja ustawy prze-
" myslowej.

Przeméwienie posta Bieleckiego z Klubu
Narodowego podczas debaty nad budzetem
Ministerstwa Spraw Wewnegtrznych w kwe-
stji zydowskiej stanowilo kontynuacje pro-
pagandy, rozpocz¢tej na poczatku obecnej
: kadencji sejmowej w listopadzie ub. r. pod

hastem ,,niema miejsca dla Zydéw w Pol-

sce’’. Pos

‘ tyzydowskie sa

Bielecki twierdzil, ze zajscia an-
spontanicznemi odruchami
ludnosci.  Trzeba usunaé nadmiar Zydow.
Czeéé Zydow musi Polske opuscié, a reszta
musi byé ujgta w karby. Znamiennej odpo-
wiedzi na teorje posta Bieleckiego udzielil
10.1I. 34 Minister

»Musze ofwiadczyd

w dniu Spraw We-

wnetrznych:. dla uni-

knigcia wszelkich nleporozumien, e nie be-
.43 tolerowane if.adhe.ﬁzyczne przejawy w
Ten typ

walce rasowej i narodowosciowej.
tu obcy duchowi dziejow

walki jestsz grun
naszego narodu. q:yi nie staé nas na od-
nalezienie wlasnej findywidualnoéci inaczej,
| nii praex zamkm’ecié si¢ w okopach doktryny
' ~rasizmu? Nasza sifa mocarstwowa w prze-
- sztosci byla “zdolnodé wepbliycia i wciagania
w krag z‘xdex pafistwpwej innych szczepéw ra-
“sowych i narod_oWoEci. Byloby zgubne, gdy-

~ byémy dothWaé ﬂzi": chcieli koncepcje ra-

jak rozum politycrny, sprreciwiajy si¢ prae-
siczepienfu nia grunt polski tych doktryn,
i mniemam, Ze wolno domagac si¢ zrozumies
nia tej prawdy od stronnictw politycznych,
jezeli chca by¢ w zgodzie z polsky racja sta-
nu”. '
Przemoéwienie Ministra Pierackiego uwa-
zane bylo za autorytatywne stanowisko Rzg-
du w kwestji zydowskiej i wywarlo na' spo-
feczenstwie zydowskiem silne wrazenie, wno-
sz3c jednoczesnie uspokojenie umystow wzbu-
rzonych z powodu wzmozonej propagandy
antyzydowskiej zarOwno z trybuny sejmowe;j,
jak i na lamach prasy, prowadzonej przez
Str. Nar.
nistra stalo si¢ zupelnie niezrozumiale dla zy-

W swietle tego oéwiadczenia Mi-

dowskiej opinji publicznej wystapienie gene-
ralnego referenta budietowego, posta Mie-
dzinskiego, ktéry ex re polemiki z prawica
sejmowa w kwestji zydowskiej, wypowiedzial
sie w sprawie zydowskiej w .sposob, prayjety
przez opinje, jak i przez prase zydowska za
wystapienie antyzydowskie. Twierdzenie po
sta Miedzinskiego, ze ,,jest mi niezmiernie
przykro, Ze w Polsce mieszka przeszlo 3 milj.
zydow” i Ze ,,miasta s3 zajgte przez wielka
mase zydow i kazdy z nas wolalby, zeby tego
wszystkiego nie bylo™ i Ze Zydzi muszg by!
tolerowani, bo ,,nie wyrzucicie ich, bo nikt
ich nie przyjmie” i t. p., uznane zostalo za
walng koncesje na rzecz pogladéw Str. Nar.
w kwestji zydowskiej. Prasa interpretowala
wystapienie pos. Miedzifiskiego jako wyraz
gotowosci zastanowienia si¢ nad racjonal
nemi $rodkami usunigcia Zydéw jako . zby-
tecznych i obcych. Podkreslita ona fakt, ze
poraz pierwsiy w Sejmie endencja oklaski-
wala generalnego mbwce bloku rzadowego,
nazywajac ten aplaus ,historycznem

wem’', Starala sig

bra-
-ona odeprzeé wezystkie -
zarzuty posta Miedzifiskiego i tlumaczyé, ze
wodplyw sil, zbywajacych na wsi, zostal za-
blokowany przez d,nelka mase - Zydolv w
miasteczkach™, «tem, ge Zydai miasta te| zbu-

dowali i handel tam rozwingli, a prz.«'mysl\ E

zorgamzoWah. Przyczem w fabryl:ach t
rzonych pgzez Zydadv liczba robqi mko_\f'

i
i
b
4




Judisze Togblatt” z 16.11. 34).

"Benacie rozpoczal t. zw. ,,dzien zZydow-
U sen. Glabinski, ktérego przeméwienie
3*'*_ howane bylo antysemityzmem. Ogra-
"

i ..Jezeli chcemy, zeby Padstwo polskie
\ przyszosci wyrazem narodu pol-
, to koniecznie trzeba ograniczyé pra-
déw i usunaé z ziem polskich jaknaj-
%2 ich ilos¢™. Sprawe iydowsky poru-
llownies referent budietu Ministerstwa

Wewnetrznych, sen. Sobolewski, w

stii zydowskiej oraz sen. Wosnicki ze
ud. Koncepcje polityczne sen. Kozic-
w kwestji zydowskiej skrytykowal sil-
Wice min. Korsak oraz sen. Sobolewski,

w kofcowem swem przeméwieniu

Mp\jaki p. sen Kozicki rozwinal w spra-
zydowskiej”

Karowno Zydowska Reprez. Parlam., jak
Hikzenstwo zvdowskie znajdowaty sie pod

€ i Senacie. Gdy jednak przemowie-
gorezentantdw Str. Nar. przyjmowane
przez iydowsky opinje publiczng jako
wzmozonej akcji aptyzydowskiej pod
lem  teorji rasizmu,  to przemoéwienie
! iedzifiskiego komentowane bylo bar-

{.',' ustgpstwo ze strony méwcy na rzecz
w endecji. Ostatecznie ustalita si¢

w kwestji iydowskiej jest oiwiad-
Min.. Pierackiego, ktére uwazano za
| pogladow zardwno czynnikéw rzado-
,' jak i Bezp. Bloku Wsp. z Rzadem.

t o *

Niezmiernie silne  wraZenie wywarlo
b spoleczenstwa zydowskiego u c h w a-

Viewdn 26 stycznia 19341,
: 'ej~ Konst y tucji. Tezy konstytu-
em szczegdlowych roz-
pwskich na lamach pra-

“politycy zydow iy wszystkich

ST
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i
Npkich nie siega nawet jednego procentu. sy, poczynajac Qd sierpnia ug r. Gdy pro-
)

jekt tez konstytucyjnych wp)a‘nal do Sejmu,
grupowan- po-
litycznych  podglali ponowmg\ analizie kry-
tycznej te tezy, ?wypowmda]qé si¢ zasadniczo
przeciw koncepdji elity. Ny
Wyrazicielem opinji sfetf) narodowo-sjo-
nistycznych byt prezes Kolai Zydowskiego,
dr. O. Thon, ktéry w art. p. t. ,,Walka do-
kola Konstvtuqu (.,Hajnt” z:dn. 19 stycznia
1934 r.) stw1er zil, ze konsfitucja marcowa
test dobra i nf§] powinna uiac reformie, %e
niema w  sp §eczenstw1e psychologlcznego
podloza dla zrdzumienia ory, nalnego syste-
mu elitarnego i ze z punktu ljludzema intere-
sow ludnosici zydowskiej nalé%zy si¢ ustosun-
kowaé¢ do projektu opozycyjnie.
Bardzo silnie zwalczala projekt tez kon-
stytucyjnych  zydowska prasa;i socjalistyczna.

Lecz = chwily uchwalen%ia przez Sejm
tez, jako artykuléw nowej Konstytucji na-
stawienie zarOwno zydowslﬂe} opinji publicz-
nej, jak i prasy radykalnie sxe{z,mlemlo Spo-
leezenstwo z.yt#}wgkxe zrozurhialo, ze nowa
konstytucja z“glerd poqtano, tenia o réw-
nouprawnieniu! ;’wszystklch q; ywateli, spre-
1oz osily w a\thvkulach 719
(ani pochodzenie, ani pled, 'gm narodowosé
nie mogg byé powodem ogr@amczema upra-
wnien do wplywania na spfawy publiczne;
patstwo daiy do zespolenia fwszystkich oby-
wateli w harmonijnem ,wspoldzialaniu na
rzecz dobra zbiorowégo) i, zt

cyzowane jasn

artykuly kon-
stytucji marcowej, gwarantu!qce prawo za-
chowania narodowoéci i pielegnowania mo-
wy i whasciwosci narodnwycih i religijnych
(art. 99, 109—118 i 120), 2{achowuja sWoja
moc. Nadewszystko za$ ptzejelo si¢ ono
prze$wiadczeniem, ze nowa 11

stytucyjna okreslona zdani
»wartoécia wysitku i zastud
rzecz dobra zbiorowego mietzone beda jego
uprawnienia”, i]fest konieczna$cia historyczng
w dobie zmagaﬂ& narodéw o fbudowe silnego
ustroju panstwwego. Zrozymialo’ wreszcie,
Ze koncepcja elity jest logiding konsekwen-
cia systemu jetinolitych, - trwalych i silnych

}(oncepqa kon-
m art. 7, Ze
obywatela na

13
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rzadéw pajistwem, ]aln obecny oboz rzadza-
cy zaprowadzi¢ postanowil.
Dokonat sie tedy do$¢ raptowny zwrot
w sposobie pojmowania nowych prawd, glo-
.. szonych przez Konstytucje styczniowz. Prasa
zydowska wypowxedzlala si¢ za Konstytucja
i~z punktu widzenia ogdlnego jak i intereséw
' ludmoéci zydowskiej, ,,Walczy sie w swiecie
nie o zasady — pisat ,,Hajnt” z dn. 28.1. 34
poufuchwélem'u konstytucji — lecz o kon-
kretne wartodci”. Ludnos¢ zydowska nie po-
winna ustosunkowaé si¢ nieprzychylnie do
nowej Konstytucji ze wzgledu na sankcjono-
wany przez nia system elitarny, albowiem
przy t. zw.—systemie demokratycznym — jej
wplyw na losy panstwa nie bylby wickszy.
Natomiast daje ona Zydom (,, Moment” z dn.
28.1. 33.) silniejsze zaakcentowanie réwno-
uprawnienia. ,,Moment” konczy swe wywody
nastgpujacem o$wiadczeniem: ,,Mozna w no-
wych paragrafach wyczytad znacznie wigcej
rzeczy pozytywnych dla Zydow™.
Natomiast Zydowska prasa socjalistyczna
wypowiedziata si¢ ostro i zdecydowanie prze-
ciw nowemu projektowi konstytucyjnemu,
atakujac poglad, %e jest on wytworem pol-
skiego ducha narodowego. ,.Folkscajtung” =
dn. 19.1. 34 pdwtérzyl za warszawskim ko-
respondentem ,,Voelkischer Beobachter”, ie
»myél polska zostala zaplodniona przez mysl
narodowo-socjalistycang”™. Po uchwaleniu zas
. Konstytucji prasa ta [, Folkscijtung”, ,,Dos
Wort” i in.) twiefc}zila, ze nowa Konstytucja
znosi faktycanie system demokratyczny w Pol-
sce, ze jest ona reakcyjna i odsuwa masy od
wplywu na rzady, oddajac wladze w rece
blurokraqx, %e wreszcie znaczna w1eksz05L
ludnoéci polskiej odnosi sig do tego, co za-
s2do 2 uczucxem cal;kownte; obojetnoéci wsku-
tek ogqlne) apatji i zmeczenia walkg o byt.
Wielkie porustenie tydowskiej opinji
pubhcmej wywolal wniesiony do laski mar-
szatkowskiej projlekt noweliza cji
ustawy przemystowej zr 1927,
Nowelg . tawprzewxdu]e wpmwadzeme przy’

i handlu:oraz koncesjono-

|

Ii

wania poszczegdlnych dzialéw gospodarczych
1 ewentualnego zastosowania egzaminéw kwa-
lifikacyjnych dla handlujacych.
Kolo iydowskie w Sejmie ustosunkowalo
si¢ do tego projektu w sposéb zdecydowane
negatywny. Dnia 28.II. 34 r.
konferencje

zwolalo ono
prasowa celem wyjasnienia
przedstawicielom prasy iydowskiej ujemnych -
skutkow tej noweli dla zydowskich sfer go-
spodarczych. WyraZalo ono obawg, 7é no-
wela zawiera szereg punktow ograpiczajacych
wolnoé¢ zarobkowania i ie postanowienie,
uprawniajace Ministra Przem. i Handlu do
wprowadzenia kwalifikacy] zawodowych dla
kupcéw i przemystowcow moga byé jedno:
stronmie stosowane do Zydéw. Na skutek
wywoddw przedstawicieli Kota na tej kon-
ferencji, prasa iydowska w licznych arty-
kulach podkreslita ,,niebezpieczefistwo dla
handlu Zydowskiego”, jakie sprowadza ta
z dn. 2.1I1. 34
»ustawa likwida-
. ..Folkscajtung” pouczal swych czytel-
.ze lepszego érodka oczyszczenia od
zycia gospodarczego w Polsce, niz
nowela do ustawy przemyslowej nie wymysli-
liby z pewnoscia endecy. Nowela ta wywn-
lola zamieszanie w Zydowskim obozie mic-
szczanskim™,

Drugi generalny atak przeciw wspomnia-
nej noweli przypuscita prasa zydowska po
uchwaleniu jej przez Komisj¢ Sejmowa. No-
wela ta, pisat ,,Hajnt” z dn. 4.III. 34 zwré-
cona jest ostrzem wylacznie przeciwko Zy-
dom. ,,Moment” pisal przy tej sposobnoéci, ze
wszelka zmiana w organizacji Zycia gospo-
darczego odbywa ‘si¢ u nas przedewszystkiem
kosztem ludnofci iydowskiej: Zmiana ta,
wprowadzajaca w iycie gospodarcze  ustrdj
korporacyjny, unicestwi przedsigbiorczosé |
energj¢ jednostek, skrepowanych w swéj dzia-
talnoéci gospodarczej przez wiezy kbrpora'
cyjne. Nawet -organ ortodokqx — ,,Dos [Ji-
disze Togblat” z dn. 5.IIL 34 — pgsal ie
przyjeta przez Komisie zasada ue,tantwaema
rraw nahytych, lagodzn wprawdzie | bezpo-

érednio mebezpleczmstwo, )akxc z gr:s.za!coi
L
|
|

ustawa nazwana w ,,Hajncie”
przez pos. Rotenstreicha
cyjna”
nikow,

Zyddéw

i
!
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Fstencji kupcéw 2ydov&skich, ale nie
e]sza niebezpieczenistw, grozacych na
prsz?osc pozycjom gospodarczym ludnoici
Zydbwskie;.

WPod wplywem akcji prasowej, zainspiro-
wal ia; przez Koto Zydowskie, zostal zwolany
w gn. 411l 34 nadawycaajny zjazd preze-

i, dyrektoréw i radcéw prawnych wigk-
. Zydowskich organizacyj kupieckich w
e celem omodwienia sytuacji, wytworzo-

W zwigzku z nowelizacjy ustawy przemy-
. Wyloniona na zjeidzie delegacia
atozyla Ministrowi Przem. i Handlu sze-
Ll zolucyj, w-ktorych wskazywala na to.

zejifloncesjonowanie handlu wywola zanik
pr ‘;ﬁlebiorczoéci prywatnej i ucieczke od
ob

Ow handlowych kapitalow krajowych i

icznego kapitatu spekulacyjnego. Brak
fisdw, gwarantujacych  poszanowanie
pra\ nabytych przy rozszerzaniu systemu
koricgsyjnego na nowe branze, poderwie zau-
1)1 kredyt handlowy; powstanie handel
cesjonowany, ktéry unikaé bedzie kon-

P tem samem wszelkich podatkdéw paa-

Ogramczeme handlu ulatwi droge
acji i godzié bedzie w interesy naj-
ch warstw konsumentow Wprowa

ogorSZenie stosunkéw. Nowe warunki
%3 : Wyparcxem Zydéw z handlu, bedgce-
nich jednem z nielicznych dostepnych
zrodé zarobkowania. Z tego wagledu dele-
prosi Ministra, aby przedsigwzigl kro-
m dostoqowama projektu ustawy do

- wymggéw iycia i przestania  ponownie pro-

jekt” do organdw samorzagdu  gospddar-

‘i do Komisji Handlowe; do zaopinjo-

, nastgpstwie tych narad prowadzonych
,wsknch orgamzac;ach kupieckich zwré-
A g ponadto delegac;a poslow ortodok-

organizacyj przymusowych w{handlu, Z dru-
, | Sl 7 ,

ﬁ:‘,

i

syjnych wraz k czlonkami drezydjum Cen-

trali Zw. I\Lp&fow do b. pr f;}m*c*a Prystora,

do prezesa Stayka i posta Rowinskiego, re-
ferenta projekfyn ustawy, i Przedstawila za-
niepokojenie #ydowskich sfer kupieckich z
powndu uchwalenia tego prcﬂektu przez Ko-
misj¢ Sejmoway. }

Kiedy przyszh\ pod obrady Sejmu, za-
brali glos prze¢iw projektowi ustawy posto:
wie Rotenstrei¢h i Somerstéin z Kota Zy-
dowskiego 1 p gkreslaln z n‘aaskmm, Ze sy-
stem  koncesjofibwania handlu wyjdzie na
szkode Iudnosé zydowskie;j. : Pewne uspoko-
Jenie umysidw nastgpilo, gdjl referent usta-
wy te] w Senacie oswxadca i,

e wprowa-
dzenie koncesji nie jest skxezowane przeciw-
ko jakiejkolwiek narodowosc;l, ie egzaminy
kwalifikacyine wymagaé bq%da uchwalenia
specjalnej ustawy przez Sejlii, 1 Ze narazwe
Min. Przem. i Han. nie zamierza wprowa-
dzi¢ wigkszych zmian.
stanowisko
Centr. Zw. Rzgm Zyd., ktqry na nadzwy-
czajnem plem,unem posiedieniu  Zwigzku
wraz z prezy ‘jm C. K. w 'Warszawie wy-
nowelg, thé*dzqc Cie wpro-
wadzenie organ| Qacy; przymu! dwych umoiliwi
nalezyte zorgan%z.owame rzemlosla i poprawe
jego sytuacji gospodarczej.

Charakterystyczne byfc

powiedzial sig

Fakt uchwalenia noweli [do ustawy wy-
korzystaly stronnictwa politycane Agudy i
Organizacji S)omstyczne], ktore juz to na po-

" siedzeniach party]nych juz to ha wiecach (dn.

20.111.34 z.wolany w W-wie wiec przez C. K.
Org. Sjon. w Polsce) atakowhly ustawe jako
grozna dla ludnosci iydowskikej. Zabral réw-
niez glos w tej sprawie posell Griinbaum. W
jednym z cyklu art. p.t. ,,Z oti_dali" (..Hajnt'
z dn. 23.IIL 34.) pisal on: -r,,Uchwalona w
tej sprawie ustawa zostala oflroczona ra lat

kilka. Bezpoérednie niebezfjieczefistwo .mi-
nglo, ale jest rzecza jasng, e nad glowami
Zydéw znéw trzaska bics.  Jeéli masy iy-
dowskie Beda‘yniesworne, si:adm'e on na-
tychmiast na 1§h glowy, to ghaczy postawio-
na bedzie sprawa wprowadzpnia koncesyj i
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‘ e wszystkich wystapieniach na terenic
tu, postowie zydowscy obok przeprowa

"'1a analizy krytycznej nad referatami po-
s« egolnych budietéw, naswietlali poruszone
zag@dnienia 7z punktu widzenia potrzeb lud-
‘no8 g, zydowskiej oraz ustosunkowania si¢
czyhnikéw rzadowych do kwestji zydowskiej
na}ﬁS odnoénych odcinkach iycia panstwo-

Aleksander Hafftka.

JA PRZYGOTOWAWCZA SPOLE-
INSTWA ZYDOWSKIEGO DO WY-
PROW SAMORZADOWYCH W WOJ.
MENTRALNYCH I WSCHODNICH.

ydowskie ugrupowania polityczne oraz
gfhizacje gospodarcze rozpoczgly wstep-
Cje¢ przygotowawcza, celem ustalenia

Akcja ta polegala na naradach poszcze-
h organizacyj politycznych i gospo-
ych w ciggu stycznia — marca r.. b,
Pltorych ustalona zostata zasada tworze-
Realizo-
i zas tej zasady pomyslane zostalo w ten
%b, ie przedewszystkiem przeprowadzo-
\)dzie wewnetrzna konsolidacja grup or-
\itacyj politycznych i gospodarczych, a w
ehnym etapie prowadzone beda pertra-
migdzy przedstawicielami skonsolido-
grup o utworzenie ogolno-zydow-
¢y bloku wyborczego. .'
cjg konsolidacyjna dla celéw wybor-
zapoczqtkowaiy ‘stronnictwa polityczne.
Uas Israel, na VI ogélno- krajowym zjei-
iefy odbytym dnia '7——91 34 uchwalita
ucje: ,,Lm]a polxtyczna ortodoksp pr"v

2w k1 ‘,unku tworzenia blokéw zydow-
ktore w swej | dziatalnoéci w samorza-
¢ wspdlpracowad | winny obozem rzgdo-

senia  konsolidacji grup
crenie wojewddztw cen-

.
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. wezystkich ce,gtralnych ko

szawie dnia 2411, 34 konfe\nqa delegatow
itetbw organi-
powzieta Z0-

tralnych i wsc};xodmch odbﬁa sic w War-

zacji s10mstyc‘ ej, na ktor

ka), w ktdrej poleca sig p(ﬁ:}ilegiym organi-
zacjom tworzenie ogdlno-zydowskich blokéw
wyborczych pod warunkiem: 1) nielaczenia
sie z listami ni:tiydowskiemj,’ 2) wystawienia
list we wszystlkich okregac% zamieszkatych
przez ludnoéé @ydowsks. Ipftrukcja ta, wy-
dana na podsE ie uchwa!y%Rady Partyjnej
Org. Sion z \28.XII. 33 r: miala na celu
uzaleznienie akcji wyborcze;,li.a prowincji od
wskazowek wihadz centralnyh partji. Dla
opracowania szczegolowego blanu akcji wy-
borczej zaréwno dla Warszawy jak i pro-
wingji, Prezydjum C. K. Org. Sjon. w War-
szawie powolalo do zycia &disly komitet po-
lityczny do prowadzenia pertraktacyj z in-
nemi grupami politycznemi w tej sprawie.
Réwnolegle z akcja wybdrezg C. K. Org.
Sjon. wystapil iZ inicjatywa {ltworzema ogdl-
no- zydowskxegp}, bloku wyboj:zego Pod egi-
dg zwigzku § rmatow Rewizjonistéw odbyla
siec dn. 22.1 34 naradd przedstawicieli
wszystkich zy'bwsklch miesczafskich grup
politycznych if gospodarczych, procz t. zw.
Al Hamiszmar i folkistéw! na ktérej po-
wzigta zostala odpowiedm'a(uchwa{a. Dnia
zas 24.II. 34 podobna nara ‘Q zwotlalo stron-
nictwo Mizrachi. Na naralee tej podda-
na zostala gruntowne; analizie sytuacja po-
lityczna spoleczefistwa zydozskxego w chwi-
li obecne;j. szedstawicielegstronnictw wy-
sungli teze o komecznocm {ltworzema ogdl-
nego bloku zydowskiego i \x}skazah ze indy-
ferentyzm mas dla aktéw palitycznych i ogdl-
na depresja gospodarcza wérdd spoleczen-
stwa iydowskiego jest begposrednia przy-
czyng braku zpinteresowanid dla zycia poh
tycznego. Jedynie ogdlno-zygowski blok wy-
borczy obudzi ! wsrod mas %
wanie dla sprqw pubhczny . Chwila obec-

na wymaga zniany poglad na waznosdé re- |
prezentacji zydowskiej w c1lach .samorzado-

sze zainteresos |
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Awyz':h- nalezy z wigkszym naciskiem podkre-

§li¢ znaczenie doboru oséb, majacych repre-
zchitowad interesy ludnoéci w samorzadaie.
Tak zwany - ,,patrjotyzm partyjny” i dyscy-

plina partyjna traca na znaczeniu, jezeli na

czele pautji znajda si¢ osobistoéci nie ciesza-

‘ce sig popularnodciy w spoleczefistwie. Na-
~czelnem przeto zadaniem wezystkich bloku-

jacych sig grup winno by¢ wystawienie kan-
dydatéw, cieszacych sie wérdd ludnosci auto-
rytetem i szacunkiem. Rezultatem tej na-
rady byla réwnies rezolucja o koniecznodci
stworzenia bloku sZydowskiego.

Niezaleznie od narad grup politycznych
odbywaly sie przedstawicieli
wszystkich trzech istniejacych zwiazkéw go-
spodarczych. Uchwalily one w dn. 8.II 34
utworzenie bloku gospodarczego, ktéry wy-
stgpowal bedzie jako jednolita grupa w przy-
sztych pertraktacjach z ewentualnym blokiem
iydowskich ‘stronnictw politycznych w spra-
wie wtworzenia ogdlno-zydowskiego bloku.

Akcja przygotowawcza do wyboréw sa-
morzadowych na prowincji prowadzona by-
la przewainie z inicjatywy sjonistéw. Dnia
2711 34 wszystkie grupy sjonistyczne w
Lodzi — od rewizjonistéw do Poalej-
Sjon prawicy wlacznie, — utworzyly na
konferencji “pod przewodnictwem posta dr.
I. Rosenblata, wspélna komisj¢ wyborcza dla
ewentualnych dalszych | pertraktacyj z inne-
mi grupami. W Biatymstoku odbyla
ti¢ w stycznfu r. bi konferencja 18:tu Zy-

konferencje

. dowslich organizacyj politycznych i gospo-
| darczych,” ltére proklamowaly utworzenie

wspblnego bloku. ybrany zostal Komitet

' Wyborczy z 25 oséh, ktérego zadaniem be-
+ dzie przeprowadzem\e akcji wyborczej. W

Wilnie, po wielokrotnych konferencjach

| W styczniu r. b. % idiclatywy praedstawicieli
grup wchodzacych

; sktad obecnej Rady
Mxejsknej,' postanowlono réwniez utworzyé

's jednolity. narodowo-sydowski blok wyborczy.
2 W Pi

sku i !Sosnowcu sjoniéci
)ednolxte ‘blok: sjomstyczne dla

"pertrakta;yj w sprawach wyborczych 'z in-

- grupami zanskzexm.

A ftytuowa!

Zasada jednolitego bloku é.ydo'ws'kiego
propagowana byla rownies w innych miejsco-
wobciach. Nalesy jednak zaznaczyé, %e, mi-
mo akcji przygotowawczej trwajacej przeszlo
3 miesigce dla wytworzenia odpowiednich na-
strojéw wéréd spoleczefistwa zydowskiego,
nastroje ludnoéci nie skrystalizowaly sig osta-
tecznie i w Zadnej miejscowosci, nie wyla-
czajac Warszawy, podobny blok nie doszedl
do skutku,

Ten stan rzeczy nalezy tiumaczyé soble
istniejacem od kilku lat silnem rozdrobnie-
niem Zycia partyjnego i upadkiem znacze-
nia stronnictw politycznych z jednej strony
oraz ogoélna depresja gospodarcza, bedacy
przyczyna braku zainteresowania dla spraw
politycznych. z drugiej. Nadewszystko za$
bezwzgledna niechecia spoleczefistwa zydow-
skiego do podjecia walki polityczne;.

Rozumiejac  nastroje, panujgce wérdd
spoleczenstwa sydowskiego, przedstawiciele
stronnictw politycznych daza do nawiazania
kontaktu z Bezpartyjnym Blokiem Wspbl-
pracy z Rzadem zaréwno na prowincji, jak
1 w stolicy, i uzaleiniaja ustalenie ostatecz
nej taktyki wyborezej od stopnia zaintereso-
wania BBWR dla jednej lub drugiej kon-
cepcji wérdd spoleczenistwa zydowskiego,

Zydowskic stronnictwa socjalistyczne wy-
powiedzialy si¢ zasadniczo za udzialem W
wyborach samorzadowych. Bund i Poalej-
Sjon prawica czynia starania o utworzenic
w poszczegolnych miejscowosciach wspdlnych
blokéw z PPS, zai Poalej-Sjon lew. wyste'
powaé bedzie samodzxelme

g Aleks. H
§ :
ZJAZD PEDAGOd}ICZNY TARBUT'U

W dniach od 25—30 grudnia 1933 r.
odbyt sic w Warszawie Zjazd pedagogxczny
Tarbut'u, majacy na celu przeprowadze-
nie reform w szkolnxch:e hebra)sktem{x ulo-

Zenie nowego programu naucsania, zgodnego .

|
% wymogami szkolnictwa panstwowego.,

Na Cztery miesigce  praed zjazdefm ukon-_:‘
Do Ko- .

T Komitet pedagoglczny ’
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drif Cwi Sohara, Komitet przystapil do wy-
luggczenia zasadniczych potrzeb wychowaw-

’mrmom]ny rozwoj intelektualny i f1-

y uczniow, 4) wyz.yskame tkwigcych w

ogramu postanowiono:
#') zaakcentowal  wysoka  znajomosc

pisgdmiotéw polonistycznych, 2) poglebié

Bi na przedmioty techniczne, 3) umo-
przenikanie jezyka hebrajskiego do zy-
‘ dziennego ucznia, 4) utworzyé labora-
814 do pracy.

Wo uchwaleniu ogélnych punktéw, Ko-

przeszedt do opracowania szczegolow
ogtamu.  Czlonkowie Komitetu obrali te-
celem oméwienia poszczegdlnych daie-
Przvrbdc i geografje oméwili p- Sza-

,’; — Fryszman matematyke — Szra;b
K, $piew — mgr. Muszkatblit. Opracowa-
'_pozosta*ych przedmiotéw Komitet prze-
sptcjélistom Nakladem Komitetu Cen:

' , aczme z wyznaczeniem materjatu zwré-

i

- powiednie uw

‘u‘
cono uwage nij stosowny wybér ksigzek do
nauki, przyczem uchwalono v@wystosowac od-

_«?a i

gi do autordw podrecznikéw i

i

czas przed fjazdem materjal

nauczycieli szki plnych.

Na krotlu)s%
zostal opracowany i przygotowany. Komitet
uwzglednit juz do tego cz.g u uwagi i po-
prawki specjalistow tak, 26l na zjazd zostal
catkowicie wykohczony program pedagogicz-
ny. Zjazd pedagogiczny sTarbut'u zostal
przyjety z aplauzem przeiflszerokie rzesze
nauczycieli; K@

itet wydal' 0dezwe, nawotu-

i e

jaca do ;akrﬁ]hczme]szego wzigcia udzialu

w zjezdzie. r
Odezwa wskazywala n:iqz,adania i prace
nauczycieli, ktérzy maja pfzycz.ymc sie do
wprowadzenia nowych metéd w nauczaniu,
zwrocié uwagg na nowe zdsadnicze punkty
w ukfadaniu programu, a widc z jednej strony
na nowe postulaty szkolnictwa hebrajskiego
w zwiazku z polozeniem Z}ifdéw w Palesty-
nie 1 w krajach djaspory 3 drugiej zas na
przystosowanie programu do nowych wy-
mogow szkolrx:?cma ;
Nlezaleznek od powyzsz.é] odezwy, Komi-
drugs, dq{\ dziataczy Tar-
but'u i dyrekgyj szkot. &;'
Komitet

tet wystoso

—

ierdzil w ‘Hfie; zadowolenie,
Ze po latach prob i wysﬂké\av udalo si¢ stwo-
rzy¢ placéwke wychowawc 4, odpowiadajacy
potrzebom pe:dagogicznyng potrzebom ru-
chu narodowego oraz spelm‘gﬂjaca zadanie na-
rodowego wychowania ml&dzieiy. Zwycig-
stwo to zawdazi¢cza sig¢ zbiofowej pracy i wy-
sitkom nauczy;cieli, rodzicévgf i dzieci.

Nowy program paﬁstwéwy wyznacza za
danie, ktore nalezy ocenié. |Niektére z punk-
tOw programiy odpownadam warunkom na-
szych placowek i potrzeb

skiej w krajach djaspory, s

szkoly hebraj-
h rownies i takie,
ktore nalezy pominaé i ustglié w ich miejsce
inne, zgodne z duchem i

[0ZWOojem sprawy.

Plan zjazdu przedstawi
25.XIL o gocz 12 w pol
otwarcie przy udziale cado
nych goci. Wéréd nich
tywy Sjonistycznej Nahu

! si¢ nastgpujaco:
nie — uroczyste
kow i zaproszo
rezydent Egzeku:

Sokolow i Na-
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“tan Bystrycki, ktéry wyglosit odczyt na te-

mat: ,,Ruch hebrajski i wychowanie hebraj-
skie”. - '

O 4 po potudniu — posiedzenie plenar-
ne, na ktorem glos zabierali: dr. Aronson,

" dr. Barur, dr. Sohar, dr. Zweigel, dr. Reiss,

Szabryfska. {

Wygloszono nastgpujace tematy: 1) pod-
stawy wychowania w szkole hebrajskiej, 2)
program nauczania, 3) zestawienie programu
szk0t Tarbut'owych z programem szkét pan-
sthwych, 4) przedmioty judaistyczne, 5)
przedmioty polonistyczne, 6)
praktyczne w szkole.

Dnia 26 i 27.XII odbyly sie posiedzenia
poszczegoliych komisyj.

Dnia 28.XII odbylo sie posiedzenie ple-
narné, poswigcone omawianiu nowego pro-

przedmioty

gramu. -
Dnia 29.XII. odbylo si¢ posiedzenie ple-
narne, na ktérem dr. Sohar wyglosit odczyt

: na temat: ,,Obecny stan szkolnictwa nasze-

(3]

go”. .

Dnia 30.XII. odbyly si¢ konferencje z
miodziezy.

W obecnosci kilkuset 0s6b dokonat ot-
warcia zjazdu p. dr. Sohar, zebranych powi-
tal dr. Aronson i p. Bystrycki.

Powitania dla zjazdu nadestali: zwiazek
nauczycieli w Palestynie, prof. Brodeécki
(Londyn), uniwersytet hebrajski w Jerozoli-
mie, zwigzek Tarbut'u w Litwie, w Besa-

- rabji, organizacje sjdnistyczne w Szwajcarji,

seminarja i osganiza‘ je hebrajskie w Grod-

- . - { . ’ - . i
i nie 1 szereg innych pwiazkéw i organizacyj.

Zgory zostalo ustalone, ze zjazd prze-
ksztalgi si¢ w komisje, majgce na celu opra-
cowanie poszczegdlnych dziedzin. Wytoniono

- nastepujace komisje: (1) przedmiotéw hebraj-
skifh, 2), przedmiotdw realnych, 3) przed-
L miotow polonistyczriych, 4) przedmiotow

technicznych, 5) robbt recznych i wychowa-
' nia ﬁzyc)rnego. 6) podrecanikéw szkolnych

“1'nauki obywatelskiej,

7 Ceknﬂ?, dam’a‘ po;dstaw pracom . komisyj
Wygloszo 0.nastgpujace odezyty: Dr. Sohar—

| Podstawy naszej” azkoly”, dr, Aronson —

" »Przedmioty hebrajskie w naszej szkole™,

Zabludowski — ,,0 nauczaniu jezyka he-
brajskiego™, dr. Reiss — ,,Przedmioty polo-
nistyczne w naszej szkole”, mgr. Szabryn-
ska — ,,Przedmioty realne w naszej szkole™,

Farber — ,,Zasada twérczej pracy w szkole

hebrajskiej™.

Na jednem z plenarnych posiedzen wy-

glosit przeméwienie prezydent Nahum So-
kolow. W serdecznych slowach powital on
Kongres, podkreslajac donioste jego znacze-
nie. Zwrécit uwage na trudnoici, jakie po
pierwszym Kongresie Sjonistycznym pigtrzyly
si¢ przed twércami Tarbut'u, w szczegdl
nosci na walki wewngtrzne w obozie miedzy
»postgpowcami’, a ,,zacofanymi”, obawiajg-
cymi sig, ze ,kultura™ wplynie na zmniejsze-
nie si¢ wiary.

W dalszej czeéci prezydent méwit o prze-
szkodach materjalnych, utrudniajacych wia-
sciwa nauke, podnoszac jednoczeénie ofiar-
nos¢ spoleczenstwa, ktére rozumie potrzebg
nauki jezyka ojczystego i nie szczedzi “gro-
sza w tak trudnych warunkach na cele wy-
chowawcze. Jui na Kongresie sjonistycznym
zwrécono uwage, ie organizacja winna wziad
na siebie kwestje wychowania w golusie.
Prezydent podziela to zdanie, méwiac, e wy-

- chowanie mlodziezy jest najwazniejszem za-

daniem w odbudowie ojczyzny. Sprawa wy-
chowania mlodziezy jest tak palgca, ze od-
kladanie zalatwienia jej jest rzeczg niestu-
szna. Przystepujac do meritum 5prawy, prez.
Sokolow stwierdzil, ie w ostatnich czasach
zachwialy si¢ zasady poszanowania przekonanh
i wzajemne;j tolerancji. Zadaniem nauczy-
ciela hebrajskiego jest wpajanie w uczniéw
elementarnych zasad poszanowania cudzych

przekonas. Prezydent, zakoficzyl przeméwie- -

nie najserdeczniejszemi %yczeniami owocnej
pracy w stowach: ,/Oby wam dane |bylo
szerzy¢ wszezgdciu i dobrobycie tak,” jak to
czynicie obecnie w ubdstwie i wiréd cieskich
warunkach”, 7 R
Jak bylo, ustalone 4!: programie, -nastgpilo

?

qpotkahie “conkéw zjazdu z prze;ﬁ?stawicigf' ,
er | Hae .

fr;mi organizacyj - miodziezy: Haszo

!
[
| .3
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SPRAWY NARODOWOSCIOWE N
, #anoar Hacijoni, Gordonja, Witkinja, zdania. Przywddcy organizaqyj mlodzieiy
‘jj‘ Haco i stowatzyszeniem absolwen- przedstawiali ~ dygektorom i’ ! nauczycielom

o
Wrarbut'u w Warszawie,

% -

Buczyciele przyniesli ze soba z terenéw
g najrozmaitsze materjaly, poiwigcone
Bujacym sprawom: ustosunkpwanie

but'uwitkursy jezyka hebrajskiego, sprawo-

4

swoje dazenia, drogi wychow
ty szerzenia jezyfs hebrajskiegg
nizacyj miodziezy} :
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a i projek-
wérod orga-

30.XII. 1934 ¢, (w sobotg) ;nastapild uro-

czyste zamknigcie zjazdu. ﬁL ,
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