'pohtkjj.dedwchm}, e,

k.tnltownle sie polskiego Zycia spolecz-
no-politycznego.
Dia peparcia powyisze]j tezy autor ar-
tykulu kreéli szczegélowy zarys history-
czny kolonizacji niemieckiej w Polsce, kto-
ra miala dwa okresy najwiekszego roz-
kwitu. I-y okres w XIV i XV w., — drugi
w XVII wieku.

Wreszcie silny ruch kolonizacyjny uja-
wnil sie w XIX wieku — w okresie roz-
kwitu wielkiego przemystu,

Nastepnie autor suggeruje, ze ,,rozwéj
historyezny poucza, Ze wpiyw Niemcoéw na
historj¢ Polski zawsze byl znaczny i za-
wsze Niemcy byli tymi, kt6rzy nieSli do
kraju kulture i d¢wigali j3 na swych bar-

kach, a nigdy nie byli ezynnikiem destruk-

‘cyjnym*,

Nkarzy sie, Ze ,po przejeciu zaboru
pruskiego przez I’olske, na podstawie trak-
tatu Wersalskiego, rozpoczyna sie okres
planowego odniemczania tych. prowincji*.
ze ,,obecnie, po uplywie lat 6, liczba tych
uchodécéw deszia do 900.000 0séb.

Pomimo to, pociesza sie autor, Ze w
Polsce mieszka — wedlug jego obliczefi —
800.000 w b. zaborze pruskim wraz 7ze
Slgskiem i 900.000 w innych czesciach Pol-
ski. Razem zatem 1.700.000 Niemcow.

- Koficzy konkluzjg, %e ,wszystkie za-
- kusy pafistwa, zmierzajgcego do narzuce-
nia Niemcom gwaltem obce] narodowosci
muszg rozbi¢ sie — o twardy opér wszy-
‘stkich Niemcdw ze wszystkich dzielnic.

kut od sestawienia liczby ﬂtwlnéw za-
.l-hbchwl'oheo.dmj‘cej-—-

“wwjnmnm
pracdstawiajec ten wplyw jako akcje po-

SPRAWY NARODOWOSCIOWE N1

lonizowania ludnosci litewskiej. Obszer
ny ustep poSwieca autor artykulu historii
stworzenia niepodleglego panstwa litew-
skiego, méwi o walce militarnej i dyplo-
matycznej w sprawie Wilna.

W koficu skarzy sie na uposledzenie
szkolnictwa litewskiego w wilefiszczyénie.

Dochodzi jednak do konkluzji, ze litew-
skie Zycie kulturalne nie zamarlo, ze po-
siada stosunkowo liczne instytucje naro-
dowo-kulturalne w ziemi wilefiskiej. Re-
prezentacja zaS ludnosci litewskiej w Pol-
sce stanowi powstaty w 1919 r. , Tymcza-
sowy Komitet Litewski w Wilnie*.

Aleks. (H.).

CYFRY W ,NATIO"

Na wstepie wszystkich artykuléw, za-
mieszczonych w pierwszym zeszycie nowe-

&0 czasopisma Natio, majgcego byé zbio-

rowym organem mniejszosci narodowyci
w Polsce, podane zostaly przez autoréw
zwiezle informacje z zakresu statystyki
ludnosciowej z wykazem llocl gléw Kka-
zdej poszczegdlnie 2 tych naredowosei, O-
bliczenia takie moglyb}“tgvé niewgtpliwie
bardzo ciekawe, o ile bylyby oparte na
materjale rzeczowym, powaZnie uzasa-
dnionym, Nic podobnego niestety nie znaj-
dujemy w omawianych enuncjacjaCh. -_
Przedstawiciel Rusinéw Dr. Dymitr Le-
wicki twierdzi zatem zupelie goloslo-
wnie, Ze w Polsce jest 7 miljonéw ludno-
Sci ,,ukrainskiej“, posel Fabjan Jeremicz
zapewnia, Ze Bialorusinéw jest u nas
»ponad 2 miljony*, senator Erwin Has-
bach w imieniu Niemcow pisze: , jeszcze
dzi§ liczymy w t. zw, zaborze pruskim
wraz z Slgskiem ok. 800.000 Niemcéw, a
doliczajgc Niemcéw w Malopolsce, na Wo-
tyniu i porozrzucanych w innych dzielni-
cach pafistwa w mniejszych lub wiekszych
enklawach — w iloéci 900.000, st wierdza-

my, 2¢ w obecnej Polsce mieszka ogélem

1.700.000 Niemcéw ; wreszcie dr. D. Olse’-
ko, jako przedstawiciel Litwinow, wymie-
nia tylko powiaty, zamieszkane czeécio-




Wo przez ludnoié litewsky, jakie weszty
w skiad Polski wspéiczesnej, nadmienia-
Jac skrommie, Ze ,wedlug danych staty-
stycznych rosyjskich, niemieckich i lokal-
nych Kkofcielnych — liczba litwinéw pa
terenie wymienionych powiatéw w r. 1914
siegala 300 tysiecy os6b“, Jedynie przesd-
stawiciel ludnoéei Zydowskiej, poset Izaak
Griinbaum, poprzestal na ‘'wyliczeniu
wszystkich  istotnych | mniemanych
wKrzywd*, jakie znosi¢ musza Zydzi w
Pafstwie Polskiem, nie uciekajge sie do
przytaczania danych wlasnej statystyxi
narodowofciowej. Wobee jednak zazna-
czonej tak wyraznie wsrod kolegéw re-
dakcyjnych pana posta tendencji do za-
okrjglania liczby gloséw swych wspéiple-
mieficow, wyrazié wolno przypuszczenie,
ze 1lo&¢ zydéw w Polsce nie okaze sie na
lamach nowego organu mniejsza od o
kolo 3 miljonéw* (wedlug spisu ludnoéci
z dnia 30.IX 1921 r. bylo w Poelsce 2.849 020
0sOb wyznania MOJZesSZowego).

Wedlug zestawien tych wypada :

7.000.000 Rusinéw czyli Ukraificow
(ponad) 2.000.000 Biatorusinow
(0k.) 3.000.000 Zydow
1.700.000 Niemcow
300.000 Litwinéw

e ——— “’m

razem 14.000.000 gitéw mniejszosci
narodowych, zgéry 50 proc. ogétu miesz-
kaficow Rzeczypospolite] !

Sprébujmy teraz zajrzeé do statystyki
urzedowej. Wedlug jedynego dotychcqs
w Dolsce spisu powszechnego ludnoéci z
dnia 30.IX 1921 r. bylo w Polsce psa
27.184 8368 glow :

18.820.163 czyli 69,2% Polakéw

3800233 || 14.3% Rusinéw
T1.080041 , 399% Bialorusinéw
1008824 .. 399% Niemcow
2111304 .,  7.8% Zydow
D381 ., 09% innych.

Zamaczamy odrazu, ie nie uwatamy
¢yfr powyiszych za bezwiglednie Scisle.
.Mt\rnnnrhlqmlnwlldotllep&
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niemal wecale na ostatecznych wynikach
spisu. Znacznie wiekszg trudnoéé dla or-

ganizatoréw spisu powszechnego wytwo-
rzyla plynno&é stosunkéw narodowoécio-
wych na rozlegiych

spolitej, gdzie sama ludno&¢ nie zdaje so-
bie dotychczas sprawy, czy ma sie uwa-
za€ za bialoruskg lub tez za rusifiskg (vel
ukraifiskg), a w razie koniecznoéci, gdy
Juz nie, moze wykreci¢é sie¢ od odpowie-
dzi, podaje sie raczej za polska lub ro-
syjskqi (wedtug dawnej lub nowej prazy-
naleznofci panstwowej), a nieraz popro-
stu za ,tutejszg‘. .

Wobec powyzszych okolicznoseci przy-
puszcza¢ wolno, ze liczby spisowe podlega
moglyby pewnym korektywom, nie siega-
jacym jednak zapewne ponad 10 proc. W
kazdym razie jednak liczby, podane przez
wymienionych przedstawicieli mniejszo-
Scl narodowych w Polsce, uznaé trzeba »a
niestychanie przesadzone, a nawet wrecz
fantastyczne.

- Tak samo zresztg, jak z liczbg gloséw.
ma si¢ rzecz i z obszarem rzekomych te-
rytorjow plemiennych. Przedstawiciel Ru-
sinéw za terytorjum calkowicie ,ukraii:
skie* uwaza Chelmszczyzne, Podlasie, Po-
lesie, Wolyni i Rué Czerwong, ogélem ob-
szar 137.000 km.?, pomimo, Ze, jak wia-
domo, przynajmniej na dwu pierwszych
ziemiach z pofréd wymienionych ludnoéé
rusifiska tworzy tylko istotng ,,mniejszodé
narodowg* (w pow, chelmskim jest Pola-
kow T76,7%, hrubieszowskim 74,4%, to-
maszowskim 835%, wlodawskim 70.7%.
bialskim 82,09%, radzynskim 833% 1 t. d.).
Wedlug posia Jeremicza — terytorjum

blaloruskie w Polsce obejmuje obszar ,.0-

kolo 100.000 km.? Przedstawiciel Litwi-

néw nie podaje rozieglodel ,terytorjum
plemiennego Iludnofci litewskiej w Pol-
n“,mehnktym&to_-
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g0, Ze aspiracje litewskie w tym kierunku
8§ znane wszystkim doskonale, obejmuja
za$ one nietylko Wilno i Troki, ale réwniez
miasta Sejny, Suwalki, Augustéw, Gro-
dno, Lide, Oszmiane, Swieciany wraz z
ich okregami, czyll okolo 30.000 km.? Nie
tajne sg réwniez bynajmniej i aspiracje
nimlecqu w dziedzinie terytorjalnej: pi-
szg o nich 1 méwig przeciez otwarcie poli-
tycy z Berlina | innych ognisk zZycia nie-
mieckiego, uwydatniane sg one zresztg na
wszystkich mapach, wychodzgcych z za-
kiadéw  Kartograficznych niemieckicl,
gdzie linja, oznaczona Kkolorem pafistwo-
wym niemieckim, przypomihaé ma wcig2
calemu Sswiatu o pokrzywdzeniu ,terytor-
Jjum niemieckiego* przez traktat wersa!-
ski. Obszar, jaki traktatem tym zwrécony
zostal Polsce z bylego zaboru pruskiego,
wynosi 46210 - km.?! (woj. poznafskie
26.608 km.: woj. pomorakie 16.386 km.? i
czesé¢ woj. Slgskiego, powrdécona od Prus
3.221 km.?).

Po zsumowaniu pozycyj] powyizszych

(Rusini v. Ukraificy 137 tys. km.?, Bialo-
rusini 100 tys., Litwini 30 tys., Niemcy 46
tys. kim ?*), dowiadujemy sie, ze ujawnio-
ne aspiracje mniejszoéci narodowych w
Polsce ogarniajg terytorjum 313.000 km.?,
poniewaz zaf caly obszar Rzeczpospolite]
wynosi 388279 km.?, pozostaje zatem dla
18.820.163 Polakéw tylko 75 tys. km.* na
ktérych przedstawiciele naszych mnie}-
 szoéci pozwoliliby juz moze ludnoséci pol-
skiej rzgdszié sie swobodnie, gdyby nie -—
mniejszodé¢ #ydowska, ktéra dotychczas
wprawdszie nie zglosila jeszcze swych 2g-
daf terytorjalnych, kto wie jednak, czy
nie uczyni tego niebawem, zachecona |
" podniecona zapalem imperjalistycznym
swych kolegéw mniejszoéciowych, Okaze
sl woéwczas, e — skoro przedstawiciel
dwu (podobneo) milj. Bialorusinéw zgia-
sia pretensje do 100 tys. km.?* to blisko
3miljonowa ludnoéé iydowska w Polsce
wawnl prawdziwe umiarkowanie, jesli
popraestanie mna tych 75 tys. km*® na
ktdére dotychczas niema zgloszefi , mnie)-

N |

szoSciowych®, Dla ludno$ci polskiej peso-

stanie wowczas jedno tylko wyjScie —
zbiorowa emigracja do Peru, Alaski cxy

gdzies jeszcze dalej.
E.M.

BIBLJOGRAFIJA.

Meyer. Percy, Ostland Litauen. Ein

- Beitrag zur deutschen Diasporakunde.

Ryga. Jouck & Poliewsky., 1926. 15 str.
8-0. ~

Grosz, Ernst, Das deutsche Wolgage-
biet. Pokrowska ; Wolgadeutscher Staats-
verlag. 1926. 125 str.

Deutsches Jahrbuch fiir Bshmen, Miih-
ren und Schlesien. Rok 17. 1926, Olbers-
dorf (Czcchostowacja) Slgsk. Str. 129,
XVI. 8o.

Landwirtschaftlicher Kalender fiir Polen.
Wyd. Zwigzku Spéidzielni Niemieckich w
Polsce. Rok 8. 1927. Poznan, Str. 192, 4-o.

Kaysenbrecht, Richard, Zeitfragen und
Ziele der Landeskultur in der Ostmark.
Gliwice. 1926. Str. 47. 4-o,

Ganss, Johannes, Die volkischen Ver-
hdltuisse des Memellandes. Blu — Nowa-
wes : Memelland - Verlag., 1925. Str. 144.
8-0.

Jahrbuch der Leutschen in ,, Rumdinien
f. d. Jahr 1927. Wyd. Deutsch. Kulturamt
in Hermannstadt, Krafft u, Drotleff. 1926
Str. 47.8°,

Wertheimer Fritz, dr. ,,Von deutschen
Parteien und Parteifiihrern im Ausland®.
Zeutralverlag G. m, E. H., Berlin, W, 36.

~Postanowy i rezolucji Uce K. U. P.
(b) i K. P. (B), na nacjanalnym pytanhini*,
Pafistw. Wyd. Bialejrusi. Minsk. 1926
J. A. Piairowicz ,,Adnoulenaja Biela.
rus”. Wyd. Sekretarjatu C. W. K, B, 8

S. R. Mifisk. 1926,

Instytut Biclaruskoje Kultwry”. Hi-
storja powstania. Obecna organizacjia.
Dzialalnoé¢ badawezo - naukowa. Wyd.
pafistwowe. Mifisk. 1926 r.




